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Cel glowny programu:

Wzmocnienie potencjalu rozwojowego
Wielkopolski na rzecz wzrostu

konkurencyjnosci i zatrudnienia




1. Wprowadzenie

Wielkopolski Regionalny Program Operacyjny na lata 2007 — 2013 jest dokumentem, o
ktérym mowa w artykule 2 projektu Rozporzqdzenia Rady wprowadzajqcego przepisy doty-
czqce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego
i Funduszu Spojnosci. Jest instrumentem realizujacym dziatania zmniejszajace dysproporcje
gospodarcze, spoleczne 1 terytorialne na terenie Wspdlnoty. Realizuje jeden z trzech celow
okreslonych w art. 3 wymienionego wyzej rozporzadzenia, jakim jest ,konwergencja”.

Dziatania realizowane w ramach programu finansowane beda przez Europejski Fundusz
Rozwoju Regionalnego oraz przez $rodki krajowe, zardowno publiczne, jak i prywatne. Pomoc
Wspolnoty przeznaczona bgdzie na priorytetowe dziatania majace na celu promocje konku-
rencyjnosci i tworzenie miejsc pracy, przy uwzglednieniu celow wyznaczonych w Zintegro-
wanych Wytycznych dla Wzrostu i Zatrudnienia na lata 2005 — 2008, wynikajacych z odno-
wionej Strategii Lizbonskie;j.

Obszar interwencji programu wynika ze strategii rozwoju wojewodztwa wielkopolskie-
go do 2020 roku. Jego zakres ograniczony jest lista priorytetow Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego. Struktura programu - liczba i zakres priorytetow, ich pola interwen-
cji, poprzez ktore program begdzie realizowany - wynikaja takze z polityk wspdlnotowych
okreslonych w Strategii Lizbonskiej, Zintegrowanych wytycznych w sprawie wzrostu gospo-
darczego 1 zatrudnienia na lata 2005 — 2008, Strategicznych Wytycznych Wspolnoty, oraz
polityki krajowej okreslonej w Strategii Rozwoju Kraju i w Narodowych Strategicznych Ra-
mach Odniesienia. Natomiast sposob realizacji priorytetow, w tym poszczegodlne rodzaje pro-
jektow, ustalony zostal w toku negocjacji z instytucjami zarzadzajacymi, przygotowujacymi
projekty poszczegdlnych programéw operacyjnych.

Projekt programu opracowany zostat przy zachowaniu nastgpujacych zasad:

e programowania — okreslajacego w wieloletnim uktadzie priorytety, ich finansowanie
oraz system zarzadzania i kontroli,

e partnerstwa — osiagania celow w Scistej wspdtpracy z partnerami spotecznymi, zaro6w-
no na etapie przygotowywania programu, jak i jego realizacji,

e dodatkowosci — iz $rodki wspdlnotowe nie zastgpuja Srodkow przeznaczanych na re-
alizacje celow regionalnych, lecz sa dla nich ”dzwignia”.

Program zawiera:

e analizg sytuacji spoleczno-gospodarczej regionu wskazujaca na nierdéwnos$ci potencja-
hu rozwojowego, zarowno w uktadzie zewngtrznym, jak wewngtrznym,

e informacj¢ na temat dotychczasowej pomocy publicznej dla regionu, zaréwno krajo-
wej, jak 1 wspdlnotowej, w zakresie interwencji programu wraz z jej ocena,

e opis strategii programu ze wskazaniem na najwazniejsze priorytety oraz sposob ich re-
alizacji,



streszczenie oceny ex ante programu oraz wynikow modelowania makroekonomicz-
nego,

indykatywna, roczna alokacje srodkéw na poszczegdlne priorytety,

opis systemu wdrazania, oceny i kontroli.



2. Diagnoza sytuacji spoteczno - gospo-
darczej wojewodztwa

2.1. Informacje ogoine

2.1.1. Potencjal przyrodniczy

Wielkopolska nalezy do regionéw nizinnych. Jej rzezba powierzchni oraz warunki geo-
logiczne i glebowe zostaly uksztattowane przede wszystkim przez zlodowacenia.

Na obszarze wojewddztwa przewazaja gleby stabe: bielicowe i rdzawe (60%) oraz pto-
we 1 brunatne (20%), pozostale to gleby obszarow podmoktych (opadowo-glejowe, glejobieli-
cowe, murszowo-torfowe, mady rzeczne itp.).

Wigksza czgs¢ obszaru Wielkopolski jest stosunkowo mato zasobna w wodg (opady
roczne od ok. 480 mm w rejonie Sremu i Stupcy do 600 mm w rejonie Kepna 1 Ostrzeszowa).

25,8% powierzchni regionu zajmuja lasy. Glowne typy siedliskowe lasow Wielkopolski
to: bory mieszane §wieze (28,2%), bory swieze (24,1%), lasy mieszane §wieze (19,5%) oraz
lasy swieze (10,4%).

Okoto 36,5% powierzchni zajmuja obszary prawnie chronione, w tym 30% to obszary
chronionego krajobrazu, 6% parki krajobrazowe, 0,3% parki narodowe 1 0,2% rezerwaty
przyrody. System obszaréw chronionych regionu to: Wielkopolski Park Narodowy (7584 ha)
oraz fragment Drawienskiego Parku Narodowego (380 ha w granicach regionu), 12 parkow
krajobrazowych lub ich czgsci, 96 rezerwatdéw przyrody, 32 obszary chronionego krajobrazu,
5 zespotow przyrodniczo-krajobrazowych, 88 uzytkow ekologicznych, 48 obszaréw wytypo-
wanych do ochrony w Sieci Natura 2000.

Na obszarach pojezierzy, gtdéwnie w czgsci potnocnej i srodkowej regionu, wystgpuje
okoto 800 jezior, w tym 58% o powierzchni do 10 ha i 8% o powierzchni powyzej 100 ha.
Najwigkszym zbiornikiem naturalnym wojewodztwa jest Jezioro Powidzkie (1036 ha) na Po-
jezierzu Gnieznienskim.

Pod wzgledem hydrograficznym Wielkopolska lezy w dorzeczu Odry, przy czym 88%
jej powierzchni odwadniane jest przez system ciekow dorzecza Warty, a pozostate 12% przez
systemy ciekow Baryczy, Krzyckiego Rowu i Obrzycy. Monitoring jakosci wod rzecznych
pokazuje, ze na przewazajacej dtugosci rzeki Wielkopolski prowadza nadal wody pozaklaso-
we, jednak od kilku lat utrzymuje si¢ poprawa ich jakosci.

Podstawa zaopatrzenia ludnos$ci w wodg pitna sa zasoby wod podziemnych. Eksploato-
wane sa gltownie zbiorniki w warstwach wodonosnych trzecio- i czwartorzedu, a w rejonach
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wschodnich takze w warstwach kredowych oraz jurajskich. W catej Wielkopolsce wystepuja
tez zmineralizowane wody termalne. Wigkszo$¢ wod podziemnych kwalifikuje si¢ do I 1 II
klasy czystosci, mozna je, wigc wykorzystywacé po prostym uzdatnieniu (redukcja zwiazkow
zelaza i manganu).

Wielkopolska obfituje w mineralne surowce energetyczne, gtownie wegiel brunatny,
gaz ziemny, rop¢ naftowa i torf. Zloza wegla brunatnego eksploatuje si¢ w rejonie Konina,
gdzie sa baza dla rozwoju przemystu energetycznego (zespdt elektrowni Patnéw-Adamow-
Konin). Region cechuje si¢ bogactwem zt6z torfu. Ogoétem, zinwentaryzowano 886 tys. ha
716z torfu, w tym rozpoznano ztoza tego surowca o znaczeniu leczniczym - borowiny (rejon
wsi Blazejewo gm. Dolsk, Lawica gm. Sierakéw 1 Mechnacz gm. Kwilcz).

W rejonie Ktodawy eksploatowana jest sol kamienna (okoto 15% krajowej produkcji).
Obecnie eksploatuje si¢ tam bogate ztoza gipsu. Na calym obszarze Wielkopolski wystgpuja
znaczne ztoza kruszyw, surowcow ceramicznych i kredy jeziorne;j.

2.1.2. Potencjal gospodarczy

Wojewddztwo wielkopolskie potozone jest w srodkowo-zachodniej czesci Polski. Nale-
zy do najwigkszych regionow. Pod wzgledem powierzchni (29.826 km?) zajmuje drugie miej-
sce w kraju, a pod wzgledem liczby mieszkancow trzecie (8,8% ogoétu ludnosci Polski).

Tempo zmian PKB na 1 mieszkanca wedlug podregionéw
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Wielkopolska ma dobre perspektywy rozwoju. Zajmuje korzystne miejsce na kontynen-
cie europejskim, bedace swego rodzaju pomostem mig¢dzy Europa Wschodnia a Zachodnia.
Szczegdlne znaczenie w tym kontek$cie ma tranzytowe potozenie Poznania. Przechodzacy
przez $rodek regionu migdzynarodowy korytarz transportowy o przebiegu wschod-zachod
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(droga migdzynarodowa E-30 oraz linia kolejowa E-20) taczy Wielkopolske z obydwiema
czgéciami kontynentu. Istotne znaczenie tranzytowe przypisa¢ rdwniez mozna drodze mig-
dzynarodowej o kierunku pétnoc-potudnie biegnacej od Swiecia przez Bydgoszcz, Poznan do
Wroctawia. Czynnikiem niekorzystnym jest bardzo duza rozciagto$¢ potudnikowa regionu.
Jego krance, potudniowy, a szczegodlnie pétnocny, maja ograniczone szanse w korzystaniu z
renty lokalizacyjnej, jaka jest potozenie przy korytarzu wschod-zachod. Jest to szczegdlnie
wazne wobec ograniczen komunikacyjnych na kierunku potnoc-potudnie.

Wedhig szacunkow GUS wartos¢ PKB przypadajaca na 1 mieszkanca w 2003 roku wy-
niosta w regionie 22.256 zt przy sredniej krajowej 21.366 zt. Tylko jeden podregion - miasto
Poznan — charakteryzowat si¢ wyzszym wskaznikiem od S$redniej krajowej. Warto$¢ tego
wskaznika w 2003 roku dla miasta Poznania wyniosta 42.508 zt. W pozostatych podregionach
wskaznik miescit si¢ w przedziale od 20.096 zt (podregion poznanski) do 16.195 zt (podre-
gion kaliski). W poréwnaniu do $redniej Unii Europejskiej produkt krajowy brutto liczony wg
parytetu sily nabywczej na 1 mieszkanca wyniost w wojewddztwie wielkopolskim w 2002 r.
41,7% (UE = 100%).

Wartos¢ dodana brutto na 1 pracujacego wedtug
podregionéw
(ceny biezace)
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Szczegdlnie niepokojace byto zatamanie si¢ tempa wzrostu PKB po 2000 roku. W la-
tach 2001 1 2002 zanotowano wyrazny spadek tempa zmian we wszystkich podregionach, a w
dwoch z nich (kaliski, poznanski) wystapit w 2002r. nawet spadek wartosci wskaznika w sto-
sunku do roku poprzedniego. Czg$¢ zaobserwowanych zmian wynika ze zmiany sposobu li-
czenia PKB od 2002 roku. Nie zmienia to faktu, ze ostabienie wzrostu PKB w Wielkopolsce
grozi poglebieniem zréznicowan wewnatrzregionalnych.

Warto$¢ dodana brutto na 1 pracujacego wynosita w 2003r. w Wielkopolsce 52.931 zi,
co stanowi warto$¢ nizsza od $redniej krajowej (54.741 zt). Wsrod podregionow NUTS 3 je-
dynie podregion m. Poznan ze wskaznikiem wartosci dodanej brutto na 1 pracujacego wyno-
szacym 70.832 zl znacznie przekraczal $rednia krajowa, natomiast w pozostalych podregio-
nach byl od niej nizszy. Ogétem, warto§¢ dodana brutto wytworzona w Wielkopolsce w
2003r. wyniosta 64,9 mld zi, tj. 9,15% tej wartosci dla Polski (709,2 mld z}). Niestety, udziat
wartosci dodanej brutto w 2002r. w Wielkopolsce spadt o ponad 0,5 punktu procentowego w
stosunku do 2000 roku. Oznacza to, iz produktywnos$¢ gospodarki regionu spada w poréwna-
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niu do innych wojewddztw kraju, przy rownoczesnym poglebianiu si¢ zréoznicowan we-
wnatrzregionalnych obserwowanych na przyktadzie PKB.

Dysproporcje miedzy podregionami w zakresie warto$ci dodanej brutto na 1 pracujace-
go nie ulegaja duzym zmianom. Najnizsza warto$¢ dodang brutto na 1 pracujacego w 2003r.
zanotowano w podregionach kaliskim 1 koninskim.

Stan gospodarki i poziom zycia mieszkancéw pozostaja w $Scistym zwiazku z finansami
publicznymi. Wielko$¢ budzetéw gmin, ale takze powiatow 1 wojewodztwa okreslaja poziom
zycia mieszkancow i wpltywaja bezposrednio na mozliwosci rozwojowe. Laczne dochody
budzetéw gmin, liczone na jednego mieszkanca, sa bardzo zréznicowane. W najbardziej pod
tym wzgledem zasobnych gminach sa one blisko trzykrotnie wyzsze niz w gminach najmnie;j
zasobnych. Do najzamozniejszych naleza migdzy innymi: Tarnowo Podgérne, Suchy Las,
Przykona, Kleczew, Poznan oraz Powidz. Subwencje 1 dotacje zmniejszaja te dysproporcje,
lecz ich nie likwiduja.

Samorzady w miar¢ swych mozliwosci finansowych czg$¢ budzetow przeznaczaja na
rozwdj, czyli inwestycje. Poszczegdlne gminy w 2004r. wydaty na ten cel od ponizej 1% do
ponad 53% swych dochodow. Bardzo zréznicowana jest struktura wydatkow na poszczegdlne
cele.

Zasadniczo, dochody jednostek samorzadowych w Wielkopolsce odbiegaja od $redniej
krajowej i cho¢ w liczbach bezwzglednych sa one stosunkowo wysokie, to w przeliczeniu na
jednego mieszkanca osiagaja wartosci ponizej Sredniej krajowej. W 2004 roku dochody wiel-
kopolskich gmin osiagngty warto$¢ 1.584 zt na mieszkanca, przy $redniej dla kraju 1.591 zt.
Podobnie dochody powiatéw i miast na prawach powiatu (lacznie) byly nizsze niz $rednio w
kraju (980 zt na mieszkanca w Wielkopolsce, 1.158 zt w kraju). Nizsze dochody przetozyty
si¢ na mniejsze wydatki. Wyniki budzetow gmin, powiatow oraz miast na prawach powiatow
byly - podobnie jak w calym kraju - ujemne.

2.1.3. Rynek pracy, zasoby ludzkie, edukacja

a) ludnosé

Wojewodztwo wielkopolskie zamieszkiwato w 2004r. 3.365,3 tys. osob, tj. ok. 8,8%
ogolnej liczby ludno$ci kraju (3 miejsce w kraju po wojewddztwach: mazowieckim 1 §$la-
skim). W ciagu ostatnich 30 lat zmalata dynamika przyrostow ludnosci, spowodowana cia-
glym spadkiem przyrostu naturalnego, od 9,9 na 1000 oséb w 1975 r. do 0,89 w 2004 r., z
nasileniem tendencji spadkowych po 1995 r. W ostatnich trzech latach przyrost naturalny w
Wielkopolsce ustabilizowat si¢ na poziomie wskaznika ok. 0,8 0sob/1000 ludnosci, za$ w
roku 2004 wzrdst do 0,98%. Nadal szczegolnie niekorzystna sytuacja w tym zakresie wystg-
puje w miastach, gdzie wskaznik przyrostu naturalnego osiagat w poprzednich latach ujemne
wartosci, za§ w 2004 roku wyniost 0,01 Na obszarach wiejskich regionu wskaznik ten osia-
gnat w 2004 roku wielko$¢ 2,03. Sytuacja w Wielkopolsce jest jednak zdecydowanie bardziej
korzystna niz §rednio w kraju, gdzie wskaznik przyrostu naturalnego juz od 2002 roku osiaga
warto$¢ ujemna.
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Gestos¢ zaludnienia wojew6dztwa na wynosi 113 0sob/1 km?, (co stawia je na 11. miej-
scu w kraju) i jest nizsza o 9 0sob od $redniego wskaznika dla Polski (122 osoby/km?), a tak-
ze od wskaznika Unii Europejskiej, ktory wynosi 115 osob/1 km?. Kobiety w liczbie 1.732,5
tys. stanowia 51,5% populacji wojewddztwa. Wskaznik feminizacji ksztaltuje si¢ na poziomie
106,0 (w kraju 107,0, w Unii Europejskiej 105,2) utrzymujac si¢ od kilku lat na niezmienio-
nym poziomie.

Potencjat demograficzny nie jest rozmieszczony rownomiernie. Istnieja obszary o duzej
koncentracji ludnosci (szczeg6lnie aglomeracja poznanska, osrodki regionalne i subregional-
ne) oraz tereny stabo zaludnione (szczego6lnie pdinocne powiaty regionu). Obserwowane sa
migracje wewngtrzne z obszaréw zastoju gospodarczego na rzecz obszarow wysokiej dyna-
miki rozwoju.

Ludno$¢ miast wojewddztwa w 2004 roku wynosita 1.927,9 tys. mieszkancow, co sta-
nowi 6,1% ogdlnej liczby ludno$ci miast Polski. Udzial ludnosci miejskiej w ogolnej liczbie
ludnosci wojewddztwa ksztattuje si¢ na poziomie ok. 57,3% 1 jest nizszy o 4,% od wartos$ci
tego wskaznika dla kraju (61,5%).

Ludnos$¢ wiejska wojewodztwa, liczaca w 2004 roku 1 437,4 tys. osob, stanowi 9,8%
ogotu ludnosci wiejskiej kraju.

Stolica regionu — Poznan - skupia najwigkszy potencjal demograficzny, stanowiacy
29,6% ludnosci miejskiej i jednoczesnie 17% ogdlnej liczby ludnosci wojewoddztwa.

W bytych osrodkach wojewddzkich — w Kaliszu, Koninie, Lesznie i Pile oraz w mia-
stach Gnieznie i Ostrowie Wlkp. - zamieszkuje ok. 472 tys. 0sob, tj. 24,5% ogolnej liczby
ludnosci miast Wielkopolski i1 jednoczesnie ok. 14% ogo6tu ludnosci wojewddztwa. Pozostale
osrodki powiatowe skupiaja ok. 481 tys. mieszkancow, tj. 14,3% ludnosci wojewddztwa.

W 78 malych miastach mieszka 404 tys. mieszkancow, tj. 21% ludnosci miejskiej Wiel-
kopolski i jednoczesnie 12% calej populacji wojewodztwa.

W strukturze wieku uwidacznia si¢ w ostatnich latach wzrost udziatu grup w wieku pro-
dukcyjnym oraz spadek grupy nieprodukcyjnej. W 2004 r. ludno$¢ w wieku produkcyjnym
stanowita w Wielkopolsce 64,1% ogo6tu ludnosci (wskaznik nieco wigkszy od krajowego —
63,5%, ale mniejszy od wskaznika UE - 67,1%), natomiast w wieku nieprodukcyjnym byto
35,9% ludnosci wojewodztwa (w kraju 36,4%, w UE 32,9%)).

Odsetek ludnosci w wieku przedprodukcyjnym (ponizej 17 lat) w regionie w 2004 roku
wynosit 22,2% og6tu, natomiast w kraju osiagnat wielkos¢ 21,2%, a w UE 16,4% (osoby po-
nizej 15 lat). Natomiast odsetek grupy poprodukcyjnej w Wielkopolsce wynosit 13,7% przy
wskazniku krajowym 15,3% 1 unijnym 16,5%.

Najmniej korzystna struktur¢ wieku ludnosci maja miasta Poznan oraz Kalisz, ze wzgle-
du na bardzo niski udziat grupy przedprodukcyjnej. Stosunkowo wysoki jest w nich udziat
grupy w wieku poprodukcyjnym. Zmiany te sa efektem starzenia si¢ ludnosci tych miast. Po-
wyzsze procesy wplywaja na stan 1 strukturg ludno$ci aktywnej 1 biernej zawodowo.

Stosunkowo wysoki jest odsetek ludzi mtodych, a takze potencjal dzisiejszych nastolat-
koéw, ktorzy wkrotce zasila grupe produkeyjna, co pozwala na pomyslne rokowania dla go-
spodarki wojewddztwa, takze w dalszych latach.
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Wojewddztwo wielkopolskie jest czgsto postrzegane jako region o wysokiej aktywnosci
mieszkancow. Skutkuje to m.in. stosunkowo duza dynamika przemian spoleczno-
gospodarczych, szczegdlnie na obszarach o malej stopie bezrobocia, dobra struktura gospo-
darcza, czy poziomem prywatyzacji. Niestety, duza czg$¢ wojewddztwa stanowia obszary
lezace na przeciwleglym biegunie rozwoju. Na tych obszarach - czgsto o duzej stopie bezro-
bocia, niskim poziomie Zycia, braku inwestycji zagranicznych, niskim poziomie prywatyzacji
czy tez wyksztatceniu ludnosci — mamy do czynienia z mata aktywno$cia mieszkancow lub
nawet jej brakiem. Niski poziom zycia mieszkancow dotyczy w znacznej czesci ludnosci rol-
niczej, o stabej mobilnosci przestrzenne;.

Wojewddztwo wielkopolskie zaliczane jest do regionéw o niskich $rednich ptacach. W
2004 roku warto$¢ przecigtnego miesiecznego wynagrodzenia brutto wyniosta 2.095 zi, przy
sredniej krajowej 2.273 zt. Przecigtna miesigczna emerytura i renta brutto z pozarolniczego
systemu ubezpieczen jest w Wielkopolsce rowniez nizsza niz $rednio w kraju, w 2004 r. osia-
gneta wielko$¢ 1.034 zt (w kraju — 1.141 zt). Na takim samym poziomie, jak §rednio w kraju,
utrzymuje si¢ natomiast wielko$¢ przecigtnej miesigcznej emerytury i renty brutto rolnikéw
indywidualnych (747 z1).

Prognoza ludnosci Wielkopolski w latach 2003 — 2030 (wg GUS ,,Prognoza ludnos$ci na
lata 2003-2030”)

Prognoza ludnosci oparta jest na wynikach Narodowego Spisu Powszechnego Ludnosci
1 Mieszkan 2002. W wojewodztwie wielkopolskim zaktada si¢ regularny przyrost ludnosci do
roku 2020, po czym jej liczba zacznie si¢ zmniejsza¢. Dotyczy to w szczegolnosci ludno$ci
wiejskiej, bo w przypadku ludnos$ci miejskiej prognozowany jest jej regularny spadek. Do
2020 roku liczba ludno$ci Wielkopolski zwigkszy sig o 1,6%. ale potem do 2030 roku ulegnie
zmniejszeniu, osiagajac 99,6% wielkosci z roku 2003. Jest to tendencja odwrotna niz w kraju,
gdzie w ciagu catego prognozowanego okresu regularnie bedzie nastgpowal spadek liczby

Prognoza ludnosci Wielkopolski 2003-2030
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ludnosci — w 2030 roku osiagajac 93,5% wielkosci z roku 2003.

Z analizy prognozy ludnosci w poszczegdlnych podregionach NUTS 3 (wedtug funk-
cjonalnych grup wiekowych) wynika, iz w podregionach: kaliskim, konifiskim 1 pilskim og6l-
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na prognoza tendencji jest podobna we wszystkich grupach wieku, jak dla catego wojewodz-
twa wielkopolskiego.

Ludnosc¢ w tys.
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W przypadku podregionéw poznanskiego i m. Poznan jest inaczej. Podczas gdy w catej
Wielkopolsce liczba ludno$ci do roku 2020 bedzie nieznacznie rosta, a potem zacznie si¢
zmniejszaé, tak w podregionie m. Poznan w catlym okresie prognostycznym wystapi zdecy-
dowana tendencja spadkowa. W latach 2003 — 2030 liczba ludno$ci m. Poznania zmniejszy
si¢ o ponad 90 tys. 0s6b. Znaczng czgs¢ tej wielkosci stanowi¢ beda osoby zaliczane do grupy
ludno$ci w wieku produkcyjnym.

Odmienna sytuacja wystapi w podregionie poznanskim, gdzie w catym analizowanym
okresie prognostycznym przewidywany jest wzrost liczby ludnosci - o ponad 92 tys. oséb do
roku 2020 oraz o dalsze 13 tys. do roku 2030. Powyzsza analiza zdaje si¢ wskazywac na prze-
ptyw pewnej czg$ci ludno$ci z m. Poznania na obszar podregionu poznanskiego.

Whioski:

e Potencjal demograficzny nie jest rozmieszczony réwnomiernie na catym obsza-
rze wojewodztwa.

e W ostatnich latach nastgpowat wzrost liczby ludno$ci w wieku produkcyjnym, a
spadek w grupie nieprodukcyjne;.

e  Wysoki jest odsetek ludzi mtodych.

e Znaczna cze¢$¢ wojewoOdztwa to obszary o niskim poziomie zycia mieszkancow,
szczegoblnie ludnosci rolnicze;.

e Prognoza ludnos$ci zaktada regularny przyrost liczby ludnosci do roku 2020, a
nastepnie jej spadek.

e Do roku 2020 wystapi znaczny (wyzszy niz $rednio w kraju) przyrost ludnosci w
wieku emerytalnym oraz zdecydowany spadek w grupie 0-24 lat.

e Znacznemu zmniejszeniu ulegnie liczba ludno$ci m. Poznania — gtownie na
rzecz podregionu poznanskiego.
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b) Rynek pracy

W Wielkopolsce w 2004 roku pracowato prawie 1 209 tys. osob, z tego najwigcej] w
przemysle i budownictwie — prawie 33% (w kraju 28,3%, w UE 28,8% - w 2002r."). Wskaz-
nik udziatu liczby pracujacych do ogétu ludnosci wynosit 35,9% (przy Sredniej krajowej
32,5%).

Stopa bezrobocia rejestrowanego w %

%

1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004

lata
—e—Polska —m—Wielkopolska pilski poznanski
—¥— kaliski —e— koninski —+—m. Poznan

Na koniec grudnia 2004 r. w wojewddztwie wielkopolskim zarejestrowanych byto
232 251 bezrobotnych. Stopa bezrobocia wynosita 15,9%, przy $redniej krajowej 19,0% (w
Unii Europejskiej 9,1% - w 2004r.). Pod wzgledem stopy bezrobocia Wielkopolska utrzymuje
3. pozycje w kraju. Z danych wynika, ze sytuacja na wielkopolskim rynku pracy stopniowo
si¢ polepsza (od grudnia 2002r. zmalata dynamika wzrostu bezrobocia, a od marca 2003 r.
zaczeta male¢ réwniez liczba zarejestrowanych bezrobotnych).

Jedna z cech charakterystycznych bezrobocia w Wielkopolsce jest staty, wysoki udziat
kobiet wsrod ogotu bezrobotnych (ponad 55% w 2004). Na koniec 2004r. w Wielkopolsce
stopa bezrobocia wsrdd kobiet wyniosta 22,0% (wg BAEL). W Unii Europejskiej stopa bez-
robocia dla kobiet osiagneta 10,2% (2003r.) i w 2004 r. wzrosta do 10,3%. W tym samym
okresie stopa bezrobocia dla m¢zczyzn wynosita 8,1% (2003r.) i w 2004r. nie ulegta zmianie.

Wsrod bezrobotnych znaczny jest odsetek absolwentow szkot. W maju 2004r. wynosit
on 5,1% (12 253 absolwentow).

! 7rodto: Trzeci raport na temat spéjnosci gospodarczej i spolecznej
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zmiana stopy bezrobocia w % stopy

Dynamika stopy bezrobocia wediug podregionéw na tle
Wielkopolski i kraju

1999 2000 2001 2002 2003 2004
Lata

=== P olska == Wielkopolska == pilski == poznanski —¢— kaliski =@=koninski==s»=m. Poznan

Bezrobocie pozostaje w Scistym zwiazku z poziomem wyksztalcenia. Najliczniejsza
grupg bezrobotnych w 2004 r. stanowily osoby legitymujace si¢ wyksztalceniem zasadniczym
zawodowym (36,7% ogotu zarejestrowanych bezrobotnych) - oraz podstawowym 1 niepetnym
podstawowym — 31,2%.

W 2004 r. blisko 49% bezrobotnych, gldwnie 0so6b w gérnych granicach wieku aktyw-
no$ci zawodowej nie miato pracy dhuzej niz 1 rok (w UE 40%)?, a 31,9% powyzej 2 lat.

19,8% bezrobotnych stanowia osoby dotychczas niepracujace. 20,9% to bezrobotni ze
stazem od 1 do 5 lat. Os6b majacych wigcej niz 30 lat doswiadczenia zawodowego jest 1,6%.

Najwigkszy udzial wsrod bezrobotnych maja najmtodsze roczniki osob w wieku pro-
dukcyjnym. Az 27,4% bezrobotnych w 2004r. to osoby w wieku do 25 lat (w Unii Europej-
skiej 18,9% w 2004r.).

45,6% (105810), ogétu zarejestrowanych w Wielkopolsce bezrobotnych to mieszkancy
obszarow wiejskich, w tym kobiety stanowity 54,4% (57552), osoby ponizej 24. roku zycia
31,6 (33436), a osoby pobierajace zasitek 16,0% (16955 osob).

Bezrobotnych zamieszkatych na wsi charakteryzuje niski poziom wyksztatcenia oraz
bardzo niska mobilno$¢ 1 gotowos¢ do przyuczenia do zawodu lub zmiany kwalifikacji. Po-
nad 74% bezrobotnych wiejskich posiada zaledwie wyksztalcenie gimnazjalne 1 zasadnicze
zawodowe, podczas gdy w ogdlnej liczbie bezrobotnych udzial bezrobotnych z takim wy-
ksztatceniem stanowi 69,9%. Tylko 2,5% bezrobotnych ze wsi posiada wyksztalcenie wyzsze,
a $srednie zawodowe i1 ogo6lnoksztatcace 23,3%.

* Zrédto: Projekt Narodowej Strategii Rozwoju Regionalnego na lata 2007-2013.
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Najwigkszym odsetkiem bezrobotnych zamieszkalych na wsi charakteryzowat si¢ w
2004 1. podregion koninski - 57,6% ogoétu bezrobotnych mieszkancow podregionu koninskie-
g0, najmniejszym subregion poznanski (32,5%) Wsrdd powiatow najwyzszy odsetek bezro-
botnych zamieszkalych na wsi wystgpuje w powiatach wolsztynskim 74,8%, pleszewskim
71,2% 1 stupeckim 70,1%.

Region charakteryzuje si¢ silnym przestrzennym zréznicowaniem poziomu bezrobocia.
Miasto Poznan na koniec grudnia 2004r. miato 7-procentowa stopg bezrobocia, powiat kepin-
ski 9,2%, poznanski 9,9%, natomiast powiat koninski 27,2%, ztotowski 26,8% i wagrowiecki
26,1%. W ponad potowie powiatow wielkopolskich (w 18) stopa bezrobocia przekraczata
$rednia stope bezrobocia dla kraju. Najtrudniejsza sytuacja wystgpuje w podregionach pilskim
1 koninskim.

W pordéwnaniu z rokiem 2003, w grudniu 2004r. liczba bezrobotnych spadta o prawie
15,7 tys., czyli o ok. 6,3%. Tylko w latach 2000-2004 liczba bezrobotnych w Wielkopolsce
wzrosta o 38,9 tys. 0sob, tj. prawie o 30%. Dla poréwnania w kraju przyrost liczby bezrobot-
nych w tym okresie wyniost ok. 20,1%. Najwyzszym tempem wzrostu liczby bezrobotnych
od 2000 roku charakteryzowaty si¢ podregiony m. Poznan oraz poznanski. Natomiast naj-
mniejszy wzrost liczby bezrobotnych w ostatnich latach zanotowano w podregionach kali-
skim 1 koninskim.

W grudniu 2004r. liczba nowo zarejestrowanych bezrobotnych w Wielkopolsce wynosi-
fa 235256 bezrobotnych (w tym 3798 po raz pierwszy), wyrejestrowanych 250874 (w tym
27532 z tytulu rozpoczgcia szkolenia lub stazu, 126138 z tytulu podjecia pracy, od stycznia
do grudnia 2004r. zgloszono 75247 ofert pracy.

Wydatki Funduszu Pracy — obejmujace zasitki dla bezrobotnych, swiadczenia i zasitki
przedemerytalne oraz wydatki zwiazane z aktywna forma pracy bezrobotnym od stycznia do
grudnia 2004r. w wojewodztwie wielkopolskim wyniosty 738,1 mln zt i sa nizsze o 88,9 min
zt w stosunku do roku 2003. W ogo6lnej kwocie tych wydatkow zasitki 1 §wiadczenia dla bez-
robotnych wyniosty 583,4 miln zt, co stanowi 79% ogotu wydatkéw. Na przygotowanie mlo-
docianych wydano 23,7 min zt (3,2%), na aktywne formy przeciwdzialania bezrobociu 119,1
min zt (16,1%).

Whioski:

e Duzy udzial w$rdd bezrobotnych - absolwentow, kobiet 1 najmtodszych roczni-
kow oséb w wieku produkeyjnym.

e Scisle powiazanie bezrobocia z poziomem wyksztalcenia, kwalifikacjami oraz
ze stazem pracy.

e  Wysoki poziom bezrobocia na wsi.

e Silne przestrzenne zréznicowanie poziomu bezrobocia w regionie.

¢) Edukacja

W roku szkolnym 2004/2005 w Wielkopolsce do szkot podstawowych, gimnazjow,
szkot ponadpodstawowych i ponadgimnazjalnych oraz policealnych uczgszczalo lacznie
630,5 tys. ucznidow, w tym 590,5 tys. do szkot dla dzieci i mtodziezy. W skali kraju uczniowie
z wojewodztwa wielkopolskiego stanowili 9,4%.
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Mimo w miar¢ rownomiernego rozmieszczenia sieci placowek edukacyjnych na obsza-
rze regionu, widoczne sa wyrazne dysproporcje, szczegoélnie w zakresie wyposazenia
w pracownie, laboratoria, sale gimnastyczne, niezb¢dny sprzet i pomoce naukowe. Okoto
40% szkot podstawowych 1 50% gimnazjow nie posiada sal gimnastycznych.

Pomieszczenia szkolne (bez szkol specjalnych)

'E w tym w % ogoélem
=z ogoélem
S (rok szkol- pracownie szkolne .
E ny sale lekcyjne salet g;;llga-
z 2004/2005) razem w tym komputerowe y
°
Z
_-§ w szkotach podstawowych 13678 78,4 16,0 7,7 5,6
ﬁi w gimnazjach 6261 68,0 27,4 8,9 4,6
=]
® | w szkotach zasadniczych 872%* X X

w liceach ogdlnoksztatcacych 2397 60,5 34,9 8,0 4,6

* Sale lekcyjne, pracownie szkolne, sale gimnastyczne i ptywalnie

Zréznicowana jest takze wielkos$¢ placowek oswiatowych, srednio w skali wojewodztwa
w roku szkolnym 2004/2005 w szkotach podstawowych na 1 placowke przypadalo $rednio
197 uczniéw (w kraju o 5 mniej), w gimnazjach 2670s6b (w kraju 261). Dla szkét ponadpod-
stawowych 1 ponadgimnazjalnych (facznie) na 1 placowke przypadato np. 330 uczniéw w
grupie licedw ogodlnoksztatcacych (w kraju 297), a 159 w grupie szkét zawodowych (w kraju
146).

Komputery przeznaczone do uzytku uczniéw w szko-
lach dla dzieci i mlodziezy (bez szkot specjalnych) w
roku szkolnym 2004/05
< w tym z dostgpem do
LG Internetu

Szkoty podstawowe 11743 8482
Gimnazja 6680 6234
Zasadnicze szkoty zawodowe 967 900
Licea ogdlnoksztalcace 2883 2696
Szko%y.zawodowe (bez szkot 4058 3353
zasadniczych)
Szkoty policealne 1213 1166

Pod wzgledem liczebnosci dzieci i mtodziezy w klasach, wyposazenia szk6t w kompu-
tery oraz dostgp do internetu obszar Wielkopolski nie odbiega znaczaco od $redniej krajowe;j.
Konieczna jest natomiast poprawa jakosci ksztalcenia, szczegélnie w szkolach na terenach
wiejskich. Dotyczy to zar6wno warunkdw nauczania, jak i stopnia wyposazenia szkol.
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W strukturze wyksztatcenia ludnosci Wielkopolski w wieku 15 lat i wigecej dominuja
osoby z wyksztalceniem podstawowym i zasadniczym zawodowym. Jest ono charaktery-
styczne szczegolnie dla mieszkancow matych miasteczek 1 wsi. Wyzsze od przecig¢tnego wy-
ksztalcenie maja przede wszystkim mieszkancy Poznania, miast powiatowych i powiatu po-
znanskiego.

Istotna rolg w systemie edukacji odgrywa szkolnictwo wyzsze. W Wielkopolsce w roku
akademickim 2004/2005 funkcjonowato 33 uczelni wyzszych (12 panstwowych, 21 niepan-
stwowych). Wigkszo$¢ uczelni skupiona jest w Poznaniu. Poza tym o$rodkiem samodzielne
szkoty wyzsze dzialaja jedynie w Lesznie, Pile, Jarocinie, Koninie, w Gnieznie oraz Kaliszu.
W 2005r. przybylo ponad 34,4 tys. nowych absolwentéw wielkopolskich uczelni (w roku
poprzednim 31,2 tys.), w tym ponad potowe (52,7%) stanowity osoby konczace studia w try-
bie zaocznym.

Dynamika liczby studentéow
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W ciagu ostatnich lat w Wielkopolsce (w przeciwienstwie do kraju) zaznacza si¢ coraz
wigkszy przyrost liczby studentdéw. Mimo to nadal liczba studentéw na 10 tys. ludnosci jest
zdecydowanie nizsza w Wielkopolsce (478,5 studentéw na 10 tys. mieszkancow) niz w kraju
(501). Pod wzgledem liczby studentow Wielkopolska jest na 5. miejscu wéréd wojewddztw
(ponad 161 tys. studentow). Stosunkowo korzystny w poroéwnaniu ze $rednia krajowa jest
wskaznik liczby studentdw przypadajacych na 1 nauczyciela akademickiego (w Wielkopolsce
wynosi on 19,4, w kraju — 20,2).

Udziatl ludnosci z wyksztatceniem wyzszym wg Narodowego Spisu Ludnosci 1 Miesz-
kan w 2002r. wyniést w wojewodztwie 9,3%. (7. miejsce w kraju przy $redniej krajowej
9,9%). Wskaznik ten jest takze zdecydowanie nizszy niz w krajach Unii Europejskiej, gdzie
$rednio 22% o0sob w wieku 25-64 ma dyplomy uniwersyteckie”.

Whioski:

e Roéznice w dostepnosci do instytucji edukacyjnych migdzy miastem a wsia.

3 Zrédlo: Trzeci raport na temat spéjnosci gospodarczej i spolecznej.
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e  Wyrazne dysproporcje w zakresie wyposazenia szkot w niezbedny sprzet oraz
sale.

e Duze znaczenie szkolnictwa wyzszego w systemie edukacji.
o Koniecznos$¢ podniesienia wskaznikéw skolaryzacji i poziomu jako$ci edukacji.

e Potrzeba dostosowania systemu o$wiatowego w calym wojewodztwie do wy-
zwan spoteczenstwa informacyjnego.

2.2. Sektor produkcyjny

Na koniec 2004r. w wojewodztwie wielkopolskim w rejestrze REGON bylo zarejestro-
wanych ponad 334 tys. podmiotow gospodarki narodowej, tj. 9,4% wszystkich podmiotow
zarejestrowanych w kraju. Na 10 000 ludnos$ci przypadato 994 podmiotow, wobec 937 dla
kraju. Nieco wigkszy, bo ponad 9,5-procentowy udziat w wielkos$ci krajowej, mialy osoby
fizyczne prowadzace dziatalno$¢ gospodarcza i spotki cywilne. W Wielkopolsce w 2004 r.
prowadzito dziatalno$¢ ponad 290 tys. takich osob.

Przestrzenne zréznicowania tempa uruchamiania przedsi¢biorstw w minionych latach
zwigkszylo nier6wnomierne ich rozmieszczenie na terenie wojewodztwa. W rezultacie naj-
wigksza koncentracja firm wystgpuje w Poznaniu i podregionie poznanskim, nastgpnie w pod-
regionie kaliskim i pilskim. Najmniej podmiotéw gospodarczych zarejestrowano w podregio-
nie koninskim. Obszary koncentracji podmiotow gospodarczych stanowia swoiste bieguny
rozwoju przedsigbiorczosci, a jednostki przestrzenne z najmniejsza liczba firm sa obszarami
jej niedorozwoju.

Warto$¢ brutto srodkéw trwatych w gospodarce narodowej w Wielkopolsce wynosita w
2004 r. 153,9 md zl, tj. 8,8% wartosci krajowej. 54,6% warto$ci brutto srodkow trwatych w
regionie znajdowalo si¢ w przedsigbiorstwach o liczbie pracujacych pow. 9 0so6b. Szczegdlnie
niska wartoscia srodkow trwatych w przedsigbiorstwach charakteryzuje si¢ podregion pilski,
odstajacy pod tym wzgledem od reszty wojewoddztwa.

Naktady inwestycyjne w gospodarce narodowej w wysokosci 12,77 md zt stanowity w
2004 r. 11,14% tych naktadow w kraju. W przeliczeniu na 1 mieszkanca byly wyzsze niz
srednio w Polsce 1 wynosity 3796,1 z/1 mieszkanca (w kraju 3114,0 zt).Wzrost naktadow
inwestycyjnych w przedsigbiorstwach zatrudniajacych powyzej 9 os6b odnotowano w podre-
gionie poznanskim, kaliskim 1 pilskim, natomiast zdecydowany spadek miat miejsce w sa-
mym mie$cie Poznaniu i ,w mniejszej skali, w podregionie koninskim..

Wojewoddztwo wielkopolskie charakteryzuje si¢ znaczacym zaangazowaniem inwesto-
row zagranicznych. Dotychczasowy naplyw bezposrednich inwestycji zagranicznych (BIZ)
doprowadzil do powstania okoto 4,7 tys. przedsigbiorstw z udzialem tego kapitatu. W bran-
zowej strukturze zainwestowania dominuja sektory spozywczy, chemiczny i farmaceutyczny,
srodkéw transportu oraz maszyn i urzadzen. Znaczacy jest takze udzial sektora finansowego
oraz rosnacy ostatnio udziat handlu. Wéréd inwestycji zagranicznych dominuje kapitat nie-
miecki.

Do kofica 2004 roku w Wielkopolsce zlokalizowano 257 inwestycji zagranicznych
(BIZ), co stanowi 8,2 % wszystkich tego typu inwestycji w kraju. Rok 2004 byt przetomo-
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wym rokiem dla naptywu bezposrednich inwestycji zagranicznych. Generalnie, dotychczaso-
wa polityka krajowa w tym zakresie byla nastawiona na zwigkszenie udziatu inwestorow za-
granicznych w prywatyzacji majatku panstwowego, nie zawierala natomiast instrumentow
pozyskiwania nowych inwestycji typu greenfield. Efektem takiej polityki, po wyczerpaniu
ofert prywatyzacyjnych, byt spadek naptywu BIZ. Natomiast w roku 2004 wigkszos$¢ zakon-
czonych projektéw stanowily wiasnie inwestycje tego typu, czyli najbardziej pozadane dla
rozwoju gospodarki.

Kapitat zagraniczny nie jest na obszarze wojewodztwa rozmieszczony rdwnomiernie.
Zdecydowanie preferowany jest Poznan wraz z otaczajacym go subregionem, gdzie skupione
jest ponad 80% podmiotow z kapitalem zagranicznym. W wigkszos$ci gmin ich liczba nie
przekracza 10. Okoto 50% podmiotdéw zagranicznych stanowia mikroprzedsigbiorstwa, czyli
jednostki zatrudniajace do 9 pracownikow.

Atrakcyjno$¢ inwestycyjna jest syntetyczna miarg charakteryzujaca dana jednostke tery-
torialna, ktora ksztaltuja czynniki lokalne 1 regionalne. Syntetyczny wskaznik atrakcyjnosci
inwestycyjnej wojewodztw zbudowany w oparciu o wskazniki czastkowe (dostgpnos¢ trans-
portowa, zasoby 1 koszty pracy, rynek zbytu, infrastruktura gospodarcza, infrastruktura spo-
teczna, poziom bezpieczenstwa powszechnego oraz aktywnos$¢ wojewddztwa wobec inwesto-
réw) plasuje nasze wojewddztwo w klasie B (5 miejsce w kraju). Aktywno$¢ wojewodztwa
wobec inwestorow oraz duza dostgpnos¢ transportowa to najwyzej ocenione atuty regionu.

Na terenie wojewodztwa znajduja sig¢ takze inne osrodki, posiadajace mniejszy potencjat
gospodarczy, ktore jednak w skali regionu sa lokalnymi biegunami rozwoju przedsigbiorczo-
sci. W dluzszym okresie czasu istniejace osrodki gospodarcze bgda zwigksza¢ zakres prze-
strzenny swego oddziatywania. Nalezy spodziewac si¢, ze z pomoca przyjdzie realizacja pro-
gramu rzadowego w zakresie promocji gospodarczej poprzez systemowe wspieranie finanso-
we duzych inwestycji, przy spetnieniu okreslonych warunkéw. Wtasnie te lokalne o$rodki
maja szanse na rozwoj otoczenia i zwigkszenie ich konkurencyjnosci poprzez lokalizacje in-
westycji zagranicznych.

Whioski:

e Duze zrdznicowania subregionalne w ilo$ci podmiotow gospodarczych.
e  Duzy naplyw bezposrednich inwestycji zagranicznych.
e Dysproporcje wewnatrzregionalne w lokalizacji kapitatu zagranicznego.

e  Znaczne zrdznicowanie potencjatu rozwojowego na obszarze wojewodztwa.

2.2.1. Rozwadj obszarow wiejskich

Przy ogolnie wysokim poziomie kultury rolnej ludnosci wiejskiej regionu duzym pro-
blemem pozostaje ogolnie niski poziom wyksztalcenia, w tym zwlaszcza rolniczego wsrdd
kierujacych gospodarstwami. Wedtug danych Narodowego Spisu Powszechnego z 2002r.,
tylko 1,5% kierujacych gospodarstwami miato wyksztatcenie wyzsze, 0,2% policealne rolni-
cze, 9,0% $rednie rolnicze, 16,6% zawodowe rolnicze, 25,4% ukonczony kurs rolniczy, az
47,2% nie ma wyksztatcenia rolniczego. Konieczne jest wypracowanie mechanizméw oraz
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tworzenie warunkéw umozliwiajacych dostgp do oswiaty dla mlodziezy wiejskiej, a takze
podniesienie ogdlnego poziomu wyksztatcenia mieszkancow wsi.

Znaczne bezrobocie oraz brak kapitatu, to najwigksze bariery rozwoju obszaréw wiej-
skich. Wedtug danych za 2003 rok ponad 45% ogoétu bezrobotnych to mieszkancy wsi, w tym
ponad potowe stanowia kobiety. Prawo do zasitku ma zaledwie 18% wszystkich bezrobot-
nych mieszkajacych na wsi. Ponad 30% bezrobotnych na wsi stanowia ludzie mtodzi do 24
roku zycia.

Niekorzystnym czynnikiem rozwoju obszaréw wiejskich jest staby stopien ich wyposa-
zenia w infrastrukture techniczna.

Obszary wiejskie wojewodztwa charakteryzuja si¢ bardzo duzym zréznicowaniem po-
ziomu pozarolniczej dziatalno$ci gospodarczej. Sytuacja ekonomiczna wigkszosci gospo-
darstw rolnych Wielkopolski oraz mieszkancoéw niezwiazanych bezposrednio z produkcja
rolnicza, wymaga podjgcia intensywnych dziatan na rzecz tworzenia nowych miejsc pracy.

Popularnym, dynamicznie rozwijajacym si¢ kierunkiem przedsigbiorczosci na terenach
wiejskich jest prowadzenie dziatalno$ci agroturystycznej, ktéra przyczynia si¢ do uzyskiwa-
nia przez rolnikéw dodatkowych dochodow oraz zapewnia zatrudnienie cztonkom ich rodzin.
Na koniec 2003r. w Wielkopolsce funkcjonowato ok. 420 gospodarstw agroturystycznych,
ktore dysponowaty 4400 miejscami noclegowymi.

W gminach wiejskich, poza aglomeracja poznanska, zlokalizowanych jest okoto 27%
wszystkich podmiotéw gospodarczych dziatajacych w Wielkopolsce. Roznice te od poczatku
lat 90. rosty, natomiast obecnie obserwuje si¢ tendencj¢ odwrotng - maleja. W 6 gminach
liczba podmiotéw gospodarczych nie przekracza 200.

Aktywizacja gospodarcza obszarow wiejskich wojewodztwa jest jednym z najwigkszych
wyzwan rozwojowych Wielkopolski. W oparciu o kapital miejscowy mozna rozwija¢ ustugi,
migdzy innymi turystyke i rzemiosto.

Inne sektory, poza turystyka i rzemiostem, wymagaja jednak naptywu kapitatu ze-
wnetrznego.

Whioski:
e Dynamicznie rozwijajaca si¢ agroturystyka

e Niski poziom wyksztatcenia na terenach wiejskich
e Zmniejszajace si¢ zroznicowanie w rozmieszczeniu podmiotéw gospodarczych.

2.2.2. Przemyst

W gospodarce wojewodztwa wazna pozycj¢ zajmuje przemyst. Stanowi on Zrddio
utrzymania dla okolo 1/3 ogoétu pracujacych i dostarcza gléwna czg$¢ produktu krajowego
brutto wytwarzanego w Wielkopolsce. W przemysle funkcjonuje okoto 39 tys. podmiotow
gospodarczych, ktore w ok. 99% naleza do sektora prywatnego. Produkcja sprzedana przemy-
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stu w roku 2004 w wojewodztwie wyniosta 75.781,7 mln zl, co stanowito ponad 11,2% pro-
dukcji sprzedanej w kraju i plasowato wojewddztwo na 3. miejscu.

Cecha charakterystyczna wielkopolskiego przemystu jest zdecydowana przewaga przed-
sigbiorstw matych 1 $rednich, ktérych zaleta jest duza mobilno$¢ i elastycznos¢ w dostoso-
wywaniu si¢ do regut gry rynkowej. W walce o rynki europejskie coraz wigcej przedsig-
biorstw poddaje si¢ weryfikatorom jakos$ci - migdzynarodowym systemom kontroli jakosci.

W zréznicowanej branzowo strukturze przemystu Wielkopolski dominuje przetwoérstwo
rolno — spozywcze (okoto 28,4% wartosci produkcji sprzedanej przemystu w 2004 roku). Do
rozwijajacych si¢ grup przemystu naleza przede wszystkim produkcja pojazdow mechanicz-
nych (17,8%) oraz przemysly: chemiczny, farmaceutyczny, meblarski, sprzg¢tu oswietlenio-
wego 1 gospodarstwa domowego, ceramiczny i szklarski, wyroboéw z tworzyw sztucznych dla
budownictwa, witokienniczy i odziezowy. Wazna rol¢ odgrywa takze gornictwo wegla bru-
natnego, hutnictwo i wytwarzanie energii w okrggu koninskim.

W produkcji przemystowej stosunkowo duzy — jednak niewystarczajacy w stosunku do
wymogow - jest udziat sektoréw tzw. wysokiej szansy. Wynosi on okoto 20%.

W Wielkopolsce przedsigbiorstwa przemystowe relatywnie duzo wydaja na inwestycje.
Sa to jednak $rodki zbyt mate i nie pozwalaja na zapewnienie odpowiedniego stopnia konku-
rencyjno$ci w stosunku do panstw Unii Europejskie;.

Przestrzenne rozmieszczenie funkcji produkcyjnych jest w Wielkopolsce zroznicowane.
Najbardziej rozwinigte sa one w najwigkszych osrodkach miejskich, jak Poznan, Kalisz,
Ostréw Wlkp., Konin, Pifa i Leszno. Najwigkszym potencjatem przemystowym wyrdzniaja
si¢ w sposOb zdecydowany Poznan i jego okolice. Osrodek poznanski zatrudnia ponad 1/5
ogotu pracujacych w przemysle wojewddztwa, wytwarzajac okoto 1/3 jego produkcji sprze-
danej. Najwigkszy jest udziat przemyshu spozywczego oraz produkcji pojazdow mechanicz-
nych.

W aglomeracji kalisko-ostrowskiej dominuje natomiast przemyst spozywczy oraz wio-
kienniczy i odziezowy. Specjalnoscia waznego dla regionu i kraju przemystu koninskiego jest
gornictwo wegla brunatnego (ok. 25% wydobycia krajowego) oraz powiazana z nim produk-
cja energii elektrycznej w Zespole Elektrowni "Patnow-Adaméw-Konin" S.A., ktory dyspo-
nuje zainstalowana moca stanowiaca 8,5% mocy krajowej 1 dostarcza okoto 10 % produko-
wanej w Polsce energii elektrycznej. W Koninie dziata Aluminium Konin — Impexmetal S.A.
(dawniej Huta Aluminium ,,Konin” S.A.) wytwarzajaca 80% wyrobdéw walcowanych z tego
metalu. Nizszym stopniem uprzemystowienia charakteryzuja si¢ Pita i Leszno, cho¢ tutejsze
zaklady wytwarzaja szereg prestizowych wyrobow.

Whioski:

e Korzystna, zroznicowana pod wzgledem branzowym, struktura gospodarcza.

e  Przestrzenne dysproporcje w rozmieszczeniu aktywnos$ci gospodarcze;.

2.2.3. Male i Srednie przedsi¢biorstwa
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Rozw@j sektora matych 1 Srednich przedsigbiorstw wywiera w ostatnich latach znaczacy
wplyw na rozwdj spoteczno-gospodarczy wojewodztwa wielkopolskiego. Od poczatku trans-
formacji Wielkopolska cechuje si¢ stosunkowo duza dynamika rozwoju przedsigbiorczosci i
dotyczy to przede wszystkim matych i §rednich firm. Szczegdlnie dynamicznie wzrasta liczba
podmiotow z kapitalem zagranicznym.

W Wielkopolsce w 2004r. zarejestrowanych bylo 334.053 podmiotéw nalezacych do
sektora MSP, w tym 94,6% takich, w ktorych pracowato do 9 o0sob, 4,5% podmiotéw o licz-
bie pracujacych od 10 do 49 oséb i 0,9% podmiotéw o liczbie pracujacych od 50 do 249. Po-
nad 60% stanowia podmioty, w ktorych pracuje 1 osoba. Przedsigbiorstwa duze (zatrudniaja-
ce ponad 250 osob) stanowia jedynie 0,14% wszystkich podmiotéw zarejestrowanych
w wojewddztwie. Udziat sektora MSP w ogolnej liczbie podmiotéw gospodarczych w 2004
roku utrzymuje si¢ na poziomie $redniej krajowej 99,9%.

Na ogolna liczbe pracujacych w Wielkopolsce, wynoszaca 1.209,9 tys. oséb na koniec
2004r., udziat pracujacych w MSP wynosit okoto 77,1%, przy $rednim udziale w kraju —
74,2%. Najwigcej podmiotdow MSP na 1000 mieszkancow dziata w Poznaniu i w podregionie
poznanskim (154,0 i 104,1), natomiast najmniejsze nasycenie ma miejsce w podregionie ko-
ninskim — 67,1.

O poziomie rozwoju tego sektora w regionie $wiadczy réwniez warto$¢ eksportu. Udziat
eksportu wielkopolskich MSP w eksporcie wszystkich matych i §rednich przedsigbiorstw w
Polsce wynosi 15,8%, co sytuuje nasz region na drugim miejscu w kraju, po wojewodztwie
mazowieckim. Udziat importu MSP naszego wojewodztwa w catkowitym imporcie tego sek-
tora wynosi 12,3% (2 miejsce w kraju, po woj. mazowieckim). Najwazniejszymi rynkami
eksportowymi wojewodztwa wielkopolskiego sa: Niemcy (ok. 50% eksportu Wielkopolski),
Holandia (ok. 9%), Francja (ponad 6%) 1 Belgia (ponad 5%).

Mate i $rednie przedsigbiorstwa, a male szczegolnie, jak wykazuja wyniki badan prowa-
dzonych w projekcie Regionalnej Strategii Innowacji, odczuwaja duze trudnosci, albo wrgez
nie sa w stanie wprowadzi¢ rozwiazan innowacyjnych. Bariera ta przede wszystkim zwiazana
jest z wysokimi kosztami opracowania i wdrozenia innowacji, znacznie przekraczajacymi
mozliwos$ci kapitalowe wigkszo$ci przedsigbiorcow.

W Wielkopolsce dziata okoto 100 instytucji wspierajacych rozwoj przedsigbiorczosci,
ale ich oferta nie zawsze odpowiada zapotrzebowaniu przedsigbiorcéw. Sa to przede wszyst-
kim: izby gospodarcze, osrodki informacji gospodarczej, inkubatory przedsigbiorczosci,
osrodki innowacji i technologii, osrodki doradcze, instytucje finansowe. Wszystkie wymie-
nione placéwki prowadza przede wszystkim dziatalno§¢ informacyjna, szkoleniowa, dorad-
cza, wspotpracuja z uczeniami i osrodkami naukowo-badawczymi. Znaczna ilo$¢ tych insty-
tucji zlokalizowanych jest w Poznaniu, co utrudnia dotarcie do nich przedsigbiorcom z innych
czesci wojewoddztwa.

W najblizszym czasie poprzez wdrozenie dzialan przyjetych w powstatej na poczatku
2004 roku Regionalnej Strategii Innowacji sytuacja regionu w tym zakresie powinna ulec
znaczacej zmianie. Do najistotniejszych dziatan w tym zakresie nalezy zaliczy¢ utworzenie
sieci instytucji wsparcia - Wielkopolskiej Sieci Innowacji, tworzenie konsorcjow instytucji
otoczenia (w tym nauki), lokalnych o$rodkéw wsparcia, dysponujacych wyspecjalizowanymi
kadrami 1 bliskich terytorialnie firmom. Planowane jest utworzenie nowych inkubatoréw
technologicznych, centrum innowacji i transferu technologii oraz budowa Poznanskiego In-
kubatora Zaawansowanych Technologii.
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Pozytywna strona matej 1 $redniej przedsigbiorczosci w Wielkopolsce jest stosunkowo
duzy naptyw kapitatu zagranicznego, a takze najwyzszy w kraju udziat firm zagranicznych w
eksporcie. Jednoczesnie sektor ten charakteryzuje si¢ stosunkowo wysoka produktywnoscia,
przy jednoczesnej sktonno$ci do rozwijania i inwestowania w firmy. Ujemnie na rozwoj
przedsigbiorczosci w regionie wplywa jego wysoka energochtonnos¢.

Do niekorzystnych cech przedsigbiorczosci w Wielkopolsce trzeba zaliczy¢ m.in. zbyt
mata liczbe przedsigbiorstw w wielu gminach (szczegolnie na obszarach wiejskich), niezado-
walajace wyposazenie kapitalowe znacznej czgséci firm, niewielka innowacyjnos¢, wysokie
koszty wiasne 1 niska rentownos¢ wigkszosci przedsigbiorstw oraz ich wysokie zadluzenie.
Istotny jest takze staby rozwdj wyspecjalizowanych instytucji otoczenia biznesu.

Whioski:

e Duza dynamika przedsigbiorczosci

e  Wysoki udziat eksportu

e Duze trudno$ci we wprowadzaniu innowacji do firm
e Niewystarczajaca oferta instytucji wspierajacych

e Dysproporcje lokalne w rozmieszczeniu firm sektora MSP

2.2.4. Sektor badawczo-rozwojowy i innowacje

Potencjal sektora B+R uzalezniony jest przede wszystkim od jako$ci kadry naukowo—
technicznej, stanu jej wiedzy 1 do§wiadczenia zawodowego.

W 2004 roku wielkos$¢ nakladéw na dziatalnos¢ B+R wyniosta w Wielkopolsce w ce-
nach biezacych 372,6 min zt (110,8 zl/na 1 mieszkanca, w Polsce — 135,0 zt/na 1 mieszkan-
ca). Warto$¢ ta stanowita prawie 7,2% nakladéw ogoélem na ten sektor w Polsce. Mimo, ze
nominalny spadek naktadow na ten sektor w wojewodztwie odnotowano po roku 2001, to w
relacji do produktu krajowego brutto systematyczny spadek ma miejsce juz od roku 2001,
podobnie jak w kraju, a przeciwnie jak w Unii Europejskiej, gdzie nastapit wzrost naktadow.
W roku 2003 wskaznik ten dla wojewddztwa wynosit 0,48% (Polska 0,56%, UE 1,92%) 1 byt
nizszy od wskaznika z roku 1995, ktory stanowit 0,5% PKB (Polska 0,69%, UE 1,84%).

Jest to zjawisko bardzo niepokojace, biorac pod uwage fakt, ze dzialalno§¢ B+R trakto-
wana jest obecnie jako jeden z trzech najwazniejszych, obok kapitatu i pracy, determinantow
wzrostu 1 rozwoju gospodarczego. Obecnie w Unii Europejskiej wskaznik ten wynosi 1,9%,
ale w Szwecji juz 3,74,a Finlandii 3,51%. Sa jednak w UE kraje gdzie wskaznik ten jest jesz-
cze nizszy od naszej $redniej tj. na Malcie 0,29%, Cyprze 0,37% czy na Lotwie 0,42%. Zato-
zenia realizowanej przez UE Strategii Lizbonskiej, a wigc obowiazujacej takze nasz kraj,
mowia, ze do 2010 roku naklady na sektor B+R powinny w Unii osiagna¢ putap 3% PKB,
przy udziale sektora prywatnego na poziomie 2/3.

Mimo wielu barier wieloletnie tradycje naukowe sprawiaja, ze jako$¢ 1 poziom intelek-

tualnej konkurencyjnosci kadry naukowo — technicznej (szczegodlnie w niektorych dziedzi-
nach) jest wysoki i adekwatny do stanu wiedzy naukowcow zachodnich. Zatrudnieni w Wiel-
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kopolsce w dziatalno$ci badawczej 1 rozwojowej stanowia 9,5% potencjalu krajowego. Obok
kapitatu ludzkiego potencjatl sektora badawczo — rozwojowego uzalezniony jest od stanu sze-
roko rozumianej infrastruktury technicznej wykorzystywanej do prowadzenia badan i prac
wdrozeniowych. Stan tej infrastruktury prezentuje si¢ znacznie gorzej niz kapitat ludzki.

Przyczyn nalezy upatrywa¢ gléwnie w mechanizmach finansowych (udziat wydatkéw
budzetowych w produkcie krajowym brutto, przeznaczonych na rozwdj sektora badawczo—
rozwojowego jest znacznie nizszy od poziomu wydatkow krajow rozwinigtych). W efekcie
struktura wydatkowania naktadéw finansowych jest odwrocona w stosunku do struktury w
dawnych krajach UE, gdzie na dziatalno$¢ badawczo-rozwojowa przeznacza si¢ ponad 60%
srodkow (Polska 12,8%, Wielkopolska 6,5%), a na wyposazenie techniczne 1 uruchomienie
produkcji $rednio ponad 20% (Polska okoto 70%, Wielkopolska- ponad 80%). Bardzo nieko-
rzystnym zjawiskiem w naszym regionie jest struktura naktadow wg rodzajow badan. W roku
2004 ponad 50% tych nakladow przeznaczono na badania podstawowe (w kraju
39,5%),finansowane ze srodkdw budzetowych, natomiast na badania stosowane przeznaczono
20,3% (kraj 25,2%), a na prace rozwojowe jedynie 29,5%, przy $redniej krajowej 35,3%.
Oznacza to, ze jako region nie inwestujemy w badania i prace podnoszace konkurencyjnos¢.

Drugim istotnym problemem, przed ktorym stoi zardwno kraj, jak i region, sa zrodia fi-
nansowania, ktore w Unii 1 na §wiecie pochodza gtéwnie z gospodarki, a u nas proporcja jest
odwrotna 1 gtowne ,,zrédlo zasilania” stanowi budzet panstwa. W roku 2004 az 63,8% to
srodki budzetu panstwa, przy $redniej dla kraju 61,7%, a tylko 23,2% to udzial podmiotéw
gospodarczych. Zmiana tych proporcji na zdecydowanie wyzszy udziat przedsigbiorstw jest
bardzo istotna, poniewaz daje to gwarancje, ze wyniki badan znajda bezposrednie zastosowa-
nie w praktyce gospodarcze;j.

Potencjal naukowo-badawczy i rozwojowy wojewodztwa wielkopolskiego roku tworzy-
ty w 2004 roku 71 jednostki. Jest on skoncentrowany przede wszystkim w najwigkszym
osrodku naukowym i szkolnictwa wyzszego regionu — w Poznaniu, ktory skupia ponad 90%
zatrudnionych w sektorze badawczo—rozwojowym wojewodztwa wielkopolskiego. Caty re-
gion zatrudnia 9,5% ogotu zatrudnionych w instytucjach B+R w Polsce (5. miejsce w kraju).
Wskaznik liczby zatrudnionych w sektorze B+R na 1000 mieszkancow spadt zdecydowanie
w stosunku do roku poprzedniego, kiedy przewyzszal srednia krajowa 1 wynosi 1,6 i jest niz-
szy od wskaznika krajowego, o 0,5 punktu procentowego.

Niewiele jest w wojewodztwie instytucji zajmujacych sig¢ w profesjonalny sposob po-
srednictwem migdzy sektorem nauki i badan, a praktyka gospodarcza w zakresie upowszech-
niania systemow transferu 1 komercjalizacji technologii.

W roku 2004, znaczaco spadly naktady na dziatalno$¢ innowacyjna w przedsigbior-
stwach przemystowych liczacych powyzej 49 pracownikéw. W skali kraju naktady wynosza
99,4% naktadéw roku poprzedniego natomiast w regionie jedynie 57,7%, co stanowi jedynie
9% naktadow krajowych. Pod wzgledem odsetka firm innowacyjnych w populacji badanej
przez GUS (firmy powyzej 49 pracujacych), wojewodztwo wielkopolskie w ostatnim okresie
plasuje si¢ na ostatnim miejscu w kraju.

Dominujacymi zrodlami innowacji sa pomysty i zasoby wilasne firm. Gtownym zrodiem
finansowania innowacji w wielkopolskim przemysle sa $rodki wlasne (ok. 80%) oraz kredyty
bankowe (15%). W strukturze naktadow dominuja naklady na dziatalno$¢ badawczo-
rozwojowa, wyposazenie, technike przemystowa i uruchomienie produkcji oraz marketing
wyrobdéw nowych i zmodernizowanych.
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Jako bariery innowacyjnosci ponad potowa firm wskazuje: czynniki ekonomiczne, czyli
brak §rodkoéw wiasnych, lub zbyt wysoki koszt uzyskania srodkéw na finansowanie innowacji
(brak wsparcia rynku kapitatlowego, szczegdlnie venture 1 seed capital). Znaczna czg$¢ firm
obawia si¢ zbytniego ryzyka zbytu nowych produktéw, wskazujac takze na brak bazy rozwo-
jowej dla innowacyjnosci.

Obecna sytuacja bedzie ulegala poprawie poprzez wdrazanie dzialan przyjgtych w Re-
gionalnej Strategii Innowacji. Dzialania te dotycza projektow zarowno w sektorze nauki i
sektora B+R, instytucji wsparcia i ostatniego, a zarazem najwazniejszego ogniwa — wielko-
polskich przedsigbiorstw.

Wykorzystanie duzego potencjatu naukowego regionu, poprzez wprowadzenie efektow
jego prac do gospodarki jest ogromna szansa na zwigkszenie konkurencyjnosci wojewodztwa.
Z kolei na konkurencyjno$¢ gospodarki regionu sktada si¢ konkurencyjno$¢ pojedynczych
przedsigbiorstw.

Whioski:

e Niewykorzystany duzy potencjat badawczo-rozwojowy

e  Zdekapitalizowana infrastruktura sektora B+R

e Niskie, o niekorzystnej strukturze, naktady na B+R.

e Staba wspoélpraca miedzy nauka, sfera B+R, a gospodarka.
e Brak wyspecjalizowanego sektora wsparcia innowacji.

e Niski poziom innowacyjnos$ci w regionie.

2.2.5. Turystyka

Turystyka jako dziedzina gospodarki wykazuje w Wielkopolsce szczegoélne tempo roz-
woju. Podobnie jak na rynku §wiatowym, réwniez w regionie turystyka moze przyczynic sig
do zmniejszenia bezrobocia, szczegdlnie na obszarach wiejskich (m.in. agroturystyka).

Przez teren wojewddztwa przebiega wiele rodzajow szlakow turystycznych. Wielkopol-
ski System Szlakéw Rowerowych jest markowym produktem turystycznym regionu, nagro-
dzonym za innowacyjnos$¢ i jakos¢, m. in. certyfikatem Polskiej Organizacji Turystycznej
(2004r.). Ogolnie w Wielkopolsce wyznaczono lacznie ponad 3000 km szlakéw rowerowych.
Ponadto w regionie powstaty w ostatnim czasie szlaki konne, wyznaczone na terenie dziatania
Migdzygminnego Zwiazku Turystycznego ,,Wielkopolska Goscinna”. Poza znanym szlakiem
kajakowym na Gwdzie jest tez kilka rzecznych i jeziornych szlakow regionalnych. Przez teren
Wielkopolski przebiegaja rowniez wazne szlaki kulturowe o zasiggu regionalnym i ponadre-
gionalnym: Piastowski, Cysterski i Romanski.

Réznorodnos¢ walordow turystycznych wojewodztwa stwarza znaczne mozliwo$ci za-
roOwno czynnego wypoczynku, jak 1 wzbogacenia wiedzy o przesztosci 1 kulturze, majac na
uwadze mnogo$¢ obiektow kultury materialnej (ko$cioly, patace, zamki i inne obiekty zabyt-
kowe), ktore sa baza dla utworzenie z nich produktu markowego réznych form turystyki (biz-
nesowa, weekendowa, wypoczynkowa, tranzytowa czy wycieczki objazdowe).
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Miejsca noclegowe w podregionach Wielkopolski
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Rozwdj turystyki w regionie powinien opiera¢ si¢ na stworzeniu zintegrowanej oferty
turystycznej, atrakcyjnej w skali krajowej 1 miedzynarodowej (np. utworzenie Lesnego Parku
Tematycznego na terenie Puszczy Zielonka i przylegtych komplekséw lesnych, czy stworze-
nie Europejskiej Akademii Srodowisk Lesnych i Polnych). Turystyka masowa z obszaru UE
moze by¢ skutecznie zatrzymywana nad rzekami Note¢ i Warta (rejon Migdzychodu i Siera-
kowa, Puszcza Notecka, Pszczewski Park Krajobrazowy, Puszcza Zielonka). Dodatkowym
atutem dla Wielkopolski jest bliskos¢ duzej zachodniej aglomeracji miejskiej Berlina, dla
ktorej nasz region moze by¢ zapleczem rekreacyjno-wypoczynkowym. Wedtug badah mona-
chijskiego instytutu DIFT motywom podrézy Niemcoéw doskonale odpowiadaja walory tury-
styczne Wielkopolski.

W ostatnim czasie coraz wigkszego znaczenia w regionie nabiera turystyka pielgrzym-
kowa (m.in. do Bramy Tysiaclecia nad Jeziorem Lednickim, czy sanktuarium w Licheniu).

Obecnie jedna z barier dla rozwoju turystyki jest niewystarczajaca liczba obiektéw noc-
legowych dostosowanych do okreslonych potrzeb iniezadowalajaca jako$¢ $wiadczonych
ustug (gtownie obiektow noclegowych o $rednim standardzie). Dotyczy to réwniez bazy ga-
stronomicznej. Juz teraz Wielkopolska posiada duza, chociaz wciaz niewystarczajaca, ilos$¢
miejsc noclegowych na wysokim poziomie, a takze miejsc dla mtodziezy czy mniej wymaga-
jacych turystow. Charakterystyczne dla wojewddztwa jest zaggszczenie obiektow noclego-
wych w najwigkszych miastach. W ostatnich latach zmniejszyta si¢ ogdlna liczba miejsc noc-
legowych w wojewodztwie (w 2004r. w wojewddztwie bylo 540 obiektéw noclegowych z
38 113 miejscami noclegowymi, co stanowilo tylko 87,4% miejsc noclegowych z roku 1995).

Zarowno Polska, jak i Wielkopolska posiada mate zasoby miejsc noclegowych w obiek-
tach turystycznych w przeliczeniu na 10 000 mieszkancoéw w poréwnaniu z UE-15. Wskaznik
ten dla hoteli i podobnych obiektow w krajach UE w 2002r. wynosit od 33 w Polsce 1 34 na
Litwie do 574 w Grecji i 699 w Austrii. Warto$¢ tego wskaznika w Wielkopolsce wynosi 113.

Pomimo niewielkiego w ostatnich latach udziatu transportu lotniczego w przyjazdach do
Wielkopolski dynamika wzrostu przewozow lotniczych jest duza. Wzmocnienie transportu
lotniczego poprzez tworzenie nowych potaczen, szczegdlnie europejskich, wydaje si¢ nie-
odzowne.
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Dla promocji turystycznej istotne znaczenie ma takze wtasciwe ksztaltowanie krajobra-
zu. Ochrona starych osad i traktow, atrakcyjnych widokow, zadrzewien §rodpolnych, zadrze-
wienia drég itd. powinna stanowi¢ przyktad troski o wielkopolski krajobraz.

Whioski:

e  Duzy potencjat przyrodniczy i kulturowy dla rozwoju turystyki

e Niewystarczajaca baza noclegowa, szczeg6lnie o §rednim standardzie
e  Ograniczona dostgpno$¢ komunikacyjna

e Mata ilos¢ markowych produktéw turystycznych

e Brak dostatecznej troski o ochrong i ksztaltowanie krajobrazu.
2.3. Kulturai sport

Dziatalno$¢ kulturalna prowadzona jest w Wielkopolsce przez instytucje budzetowe
oraz organizacje pozarzadowe. Najwazniejsze instytucje kulturalne regionu to: szkolnictwo
artystyczne, panstwowe stuzby konserwatorskie i Muzeum Narodowe w Poznaniu, 11 muze-
6w, 3 centra kultury i sztuki, 5 teatréw, 2 filharmonie, Wojewddzka Biblioteka Publiczna,
Centrum Animacji Kultury w Poznaniu i Instytucja Filmowa Film-Art oraz liczne domy kul-
tury, biblioteki i muzea, prowadzone przez samorzady miejskie i gminne.

Spoteczenstwo Wielkopolski chg¢tnie bierze udzial w wybranych formach uczestnictwa
w kulturze. Swiadczy o tym jeden z najnizszych w kraju wskaznikow rezygnacji (z powodow
finansowych) z udziatu w spektaklach, wyjsciach do kina, zakupu ksiazek, gazet czy czaso-
pism. Procent ten odno$nie rezygnacji z kina wynosi w Wielkopolsce 36,91, (§wigtokrzyskie
34,06, warminsko-mazurskie 45,8), a rezygnacji z ksiazek 32.4, ($laskie 32,15, zachodniopo-
morskie 41,99%). Przecigtna wysoko$¢ wydatkow na rekreacje i kulturg na osobe w gospo-
darstwach domowych w Wielkopolsce w 2004 r. wynosita 40,1 zt (max 52,4 zt woj. opolskie,
min. 29,5 zt woj. §wigtokrzyskie).

Za posrednictwem elektronicznych mediow wiele osob posiada zwigkszony (lub jedyny)
dostep do kultury i to media ksztattuja w duzej mierze preferencje stylu zycia, a wigc takze
uczestnictwa w kulturze. W Wielkopolsce niewielki procent ludnosci nie posiada telewizora -
0,67% (dolnoslaskie 3%). Niemal 40% gospodarstw domowych w regionie posiada kompute-
ry, przy czym ponad potowa z nich ma staty dostgp do Internetu. Chociaz w skali kraju (14%)
jest to niezta sytuacja, to jednak w poréwnaniu ze $rednig UE (0k.34%) nasz region ma wiele
do nadrobienia (max Holandia 66%).

Najwazniejszym zadaniem organizatoréw kultury fizycznej w Wielkopolsce jest umoz-
liwienie powszechnego dostgpu mieszkancow do réznych form uprawiania sportu i rekreacji
czynnej, co przyczyni si¢ do zwigkszenia procentu spoleczenstwa uprawiajacego czynnie
sport i rekreacje. W roku 2004 w regionie dziatalo 921 klubow sportowych, zrzeszajacych
73 360 cztonkow. Mamy w Wielkopolsce 179 stadionéw (w tym 10 w Poznaniu), 201 hal
sportowych (w tym 20 w Poznaniu), 72 baseny ptywackie, w tym 38 krytych 25-metrowych,
ponad 449 kortéw tenisowych oraz okoto 3 tys. boisk do réznych gier. W Poznaniu dziata
m.in. 11 zespotow sportowych grajacych w najwyzszej klasie, ktére walcza o Mistrzostwo
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Polski w 7 dyscyplinach. Waznym dla sportu i rekreacji Wielkopolski jest poznanski osrodek
sportowo-rekreacyjny ,,Malta” z torem regatowym klasy migedzynarodowej. W obrgbie infra-
struktury sportowej nalezy potozy¢ nacisk na dalszy rozwo6j bazy obiektéw sportowych po-
przez budowg 1 modernizacj¢ wedlug wymaganych obecnie standardéw. W tym zakresie jako
najwazniejsze inicjatywy w Wielkopolsce w najblizszych latach nalezy wymieni¢ budoweg 11
krytych ptywalni oraz 14 sal gimnastycznych w gminach o najgorszym poziomie infrastruktu-
ry sportowe;j.

2.4. Infrastruktura stuzaca rozwojowi gospo-
darczemu i spotecznemu

2.4.1. Infrastruktura techniczna

a) Infrastruktura komunikacyjna

Dhugo$¢ drog publicznych o nawierzchni twardej wynosita w regionie w 2004 roku 24,8
tys. km (24,4 tys. km w 2003 r.), co stanowilo ponad 9,8% ogdlnej dlugosci tych drog w Pol-
sce. Wskaznik gestosci drog wynosit 83,1 km/100 km?, wskaznik krajowy 80,7 km/100 km?,
stanowilo to jednak tylko 70% S$redniej dla UE. Ggsto$¢ sieci drog publicznych w Wielkopol-
sce wykazuje znaczne zrdznicowanie wewnatrzregionalne (drogi powiatowe i gminne wg
GUS od 2,9 w Poznaniu do 0,4 km/km® w podregionie pilskim). Pod koniec pazdziernika
2004 r. budowana w Wielkopolsce autostrada A2 osiagngta dlugo$¢ 148,8 km, co stanowi
26,9% ogolnej dtugosci autostrad w kraju. Stan techniczny drog ulega systematycznemu po-
gorszeniu, co w zwiazku ze wzrastajaca liczba przewozow powoduje obnizanie ptynnosci
ruchu 1 przepustowosci drég. Szacuje sig¢ (wg Eurostatu), ze do 2020r. w krajach UE-15 ilos¢
towarow przewozona samochodami wzrosnie o 67% w stosunku do 2000r., natomiast w Pol-
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sce wzrosnie dwukrotnie, co wymaga zdecydowanego zwigkszenia ilosci srodkéw na remonty
1 budowe drog.

Dtugos¢ sieci kolejowej w Wielkopolsce wynosi 2146 km ( 2158 km w 2002 r.), tj. po-
nad 10,6% ogodlnej dhugosci linii kolejowych w Polsce. Ggstos$¢ sieci kolejowej w regionie
wynosi 7,2 km/100 km”, w Polsce — 6,5 km/100 km?, za$ $rednio w Unii Europejskiej ok. 5
km/100 km®. Okoto 58,7% linii kolejowych normalnotorowych w regionie to linie zelektryfi-
kowane (58,5% w 2003 r.). W okresie 1999-2001 w Wielkopolsce odsetek linii kolejowych
zelektryfikowanych wzrdst od 49 do 55% (w krajach UE $rednio do poziomu 40%). Przewo-
zy pasazerow 1 tadunkoéw towarowych koleja w regionie charakteryzuja si¢ w ciagu kilku
ostatnich lat tendencj¢ spadkowa, co powoduje np. likwidowanie pasazerskich potaczen lo-
kalnych. Zjawisko to jest spowodowane m.in. przez stale obnizanie parametrow technicznych
ze wzgledu na niedoinwestowanie wiekszoéci linii kolejowych. Srednia predkos¢ eksploata-
cyjna na wigkszosci linii w regionie nie przekracza 50 km/godz.

Przewozy pasazerskie wykonywane sa w wojewodztwie wielkopolskim na liniach o
tacznej dlugosci ok. 1630 km. Obecnie czynne linie pasazerskie stanowia okoto 60% wszyst-
kich linii kolejowych regionu. Srednio w ciagu roku z kolejowych przewozoéw regionalnych
korzysta (wedtug danych spotki PKP Przewozy Regionalne) okoto 28 min pasazeréw. Naj-
wigkszy ruch pasazerski wystgpuje na odcinkach Leszno-Poznan i Konin-Poznan. Majac na
uwadze rozw0j pasazerskich przewozow regionalnych oraz obnizenie ich kosztéw juz w 2002
r. Samorzad Wojewddztwa Wielkopolskiego zakupit jako pierwszy w kraju autobusy szyno-
we, ktorych 8 sztuk wprowadzono do eksploatacji w latach 2002-2005 na 4 liniach, taczacych
Poznan z gminami sasiednimi. Procz tego w Wielkopolsce dziataja wyodrgbnione ze struktur
PKP koleje waskotorowe, prowadzace przewozy pasazerskie w trybie catorocznym (np. Smi-
gielska Kolej Dojazdowa) lub sezonowym (np. Gnieznieiska Kolej Waskotorowa i Sredzka
Kolej Waskotorowa).

Zatadunek i wytadunek towarow
w Porcie Lotniczym POZNAN-LAWICA
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Wielkopolska posiada jeden duzy port lotniczy - Poznan-Lawica, ktory ma obecnie (I
2006r.) regularne i okresowe potaczenia z Brunszwikiem, Dortmundem, Frankfurtem n. Me-
nem, Hurgada, Kolonia, Kopenhaga, Londynem, Monachium, Sharm-el-Sheikh, Warszawa 1
Zurychem. W 2004r. obstuzono na Lawicy 380,7 tys. pasazerow. Przewiduje sig, ze w 2015
roku liczba pasazeréw moze wynosi¢ ok. 3 - 4 min (ponad 10-krotny wzrost).
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Najwazniejsza arteria Srodladowa przebiegajaca przez nasze wojewoddztwo jest droga
wodna Wista-Odra, bedaca potaczeniem systemoéw zeglugowych Europy Zachodniej
1 Wschodniej. Drogi wodne regionu sa sporadycznie wykorzystywane dla transportu. Nie-
odzowna jest regulacja drog wodnych, a takze ich poglebienie oraz modernizacja urzadzen
wodnych.

Whioski:

e Starzenie” sig infrastruktury technicznej transportu.
e  Zly stan techniczny i przeciazenie drog.

e Znaczne zrdéznicowanie w dostepnosci komunikacyjnej poszczegdlnych obsza-
réw wojewodztwa.

e Niewykorzystanie transportowe korzystnego uktadu drog wodnych.

b) Infrastruktura elektroenergetyczna

W regionie wystgpuja znaczne dysproporcje wyposazenia w infrastruktur¢ energetycz-
na. W wielu miejscach notuje si¢ znaczny niedobor energii elektrycznej, gtownie na obsza-
rach wiejskich, gdzie wystepuje deficyt w zakresie napowietrznych linii wysokiego napigcia
110 kV 1 $redniego napigcia 15 kV wraz ze stupowymi stacjami transformatorowymi. Ponad-
to niektore stacje 110 KV/SN sa zasilane promieniowo, bez jakiejkolwiek mozliwos$ci rezer-
wowania zasilania. Sytuacja taka dotyczy m. in. subregionu poznanskiego, w ktorym w
znacznej czesci gmin zly stan techniczny linii przesylowych, ich przeciazenie oraz czgste
awarie hamuja rozwdj dzialalno$ci gospodarczej i zniechgcaja inwestorow do angazowania
kapitatu. Sa to rownoczesnie gtowne tereny aktywizacji gospodarczej w Wielkopolsce.

zmienna te‘;;f;"r‘gﬂl v 2000 2001 2002 2003 2004
Produkcja energii elektrycznej  |Polska 145 183,5 145 614,2 144 125,0 151 629,6 154 159,6
ogotem w GWxh Wielkopolska 13 7345 14 623,7 14 140,0 14 726,0 13 929.4
W ym 2 0ZE w % Waeliopoia ot oo ool ool ours
Udziat produkcji z OZE w catkowitej
% produkcji energii elektrycznej
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—h— Polska —— Wielkopolska

W Wielkopolsce nie sa jeszcze w petni doceniane odnawialne zrodta energii (tzw.
OZE), np. elektrownie wiatrowe oraz energetyka geotermalna, szczegdlnie, ze w celach stra-
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tegicznych UE zaklada si¢ osiagnigcie do roku 2010 poziomu 12% pokrycia zuzycia energii
ze zrodet odnawialnych. Produkcja energii w regionie (niecate 90%) oparta jest na paliwach
statych (najbardziej szkodliwych dla srodowiska), podczas gdy w UE-15 tylko 13% energii
produkowana jest na bazie paliw statych.

Whioski:

e Niewystarczajacy rozwdj sieci przesytowej, zwlaszcza na obszarach wiejskich.

e Niekorzystna struktura zrodet energii, niski udziat odnawialnych zrodet energii.

¢) Infrastruktura gazownicza

Na terenie Wielkopolski zloza gazu ziemnego zaazotowanego znajduja si¢ w rejonie
Grodziska, Stgszewa i Nowego Tomysla, Zaniemysla, Gory i Rawicza, Jarocina oraz Migdzy-
chodu; na bazie tych z16z funkcjonuje uktad przesytowy gazu ziemnego z centralnym weztem
w Krobi. Natomiast dostawy gazu wysokometanowego realizowane sa z systemu krajowego -
gazociagami z rejonu Odolanowa. W 2004r. 77 miast Wielkopolski (okoto 70%) miato dostgp
do sieci gazowej, natomiast bardzo ograniczona jest jeszcze dostgpnos¢ gazu sieciowego na
obszarach wiejskich.

Whioski:

e Generalnie dobre warunki zaopatrzenia w gaz.

e  Ograniczony dostep do gazu na obszarach wiejskich.

d) Infrastruktura telekomunikacyjna

Pod wzgledem ggstosci telefonicznej (317,6 abonentéw/1000 mieszkancow w 2004
roku, 311,7 w 2003 r.) wojewodztwo jest nieco ponizej sredniej krajowej, wynoszacej 326,8
abonentow/1000 mieszkancoéw. Sie¢ potaczen telekomunikacyjnych podlega stalej moderni-
zacji, lecz jej tempo nie odpowiada wspotczesnym wymogom i zapotrzebowaniu.

Przeprowadzone w wojewddztwie wielkopolskim w 2005 roku badania ankietowe na
probie prawie 10 tys. osob wykazaty, ze ok. 92% 0s0b posiadato telefon komoérkowy.

W zakresie rozwoju infrastruktury zwiazanej z budowa spoteczenstwa informacyjnego
w wojewodztwie wielkopolskim dokonuje si¢ w ostatnich latach pewien postep, ale general-
nie infrastruktura ta jest nadal - podobnie jak w calym kraju - stabo rozwinigta.

Z badan GUS przeprowadzonych w 2004 roku wynika, ze komputer osobisty posiadato
36% gospodarstw domowych w Polsce. Tylko 26% gospodarstw dysponowato dostgpem do
Internetu. Srednia dla krajow Unii Europejskiej wynosita 43% - od 12% na Litwie do 60% w
Niemczech i 69 % w Danii.

Jesli chodzi o przedsigbiorstwa, to 92% sposrod nich wykorzystywato komputery, na-

tomiast 85% posiadato dostep do Internetu. Jednak w grupie mikroprzedsigbiorstw jedynie
47% firm posiadato komputer, z czego wigkszos¢ posiadato dostgp do Internetu.
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W Wielkopolsce najnowsze badania z 2005 roku wykazuja, iz ok. 49% z ogdlnej liczby
ankietowanych posiada dostgp do Internetu, z czego 48% za pomoca tacza szerokopasmowe-

go.

W celu przeciwdziatania ,,wykluczeniu cyfrowemu” tworzone sa Publiczne Punkty Do-
stgpu do Internetu (w szkotach, bibliotekach, urzedach). W 2004 roku w Wielkopolsce takie
punkty funkcjonowaty w ok. 36% gmin. Realizowany przez Ministerstwo Nauki i Informaty-
zacji Program ,,Jkona” ma doprowadzi¢ do uruchomienia punktow dostgpu do Internetu w
bibliotekach publicznych we wszystkich gminach wojewodztwa.

Oprécz tego na terenie wojewodztwa zlokalizowanych byto 29 komercyjnych punktow
dostgpowych, tzw. Hot-Spotow.

Dominujaca rolg¢ w dostgpie do szerokopasmowego Internetu odgrywaja tacza §wiatto-
wodowe. Sie¢ szkieletowa poszczegodlnych operatoréw liczyta w 2004 roku nieco ponad
4 000 km (2936 km T.P.S.A., 909 km Telekomunikacja Kolejowa S.A., 176 km sie¢ metropo-
litalna m. Poznania - operator Poznanskie Centrum Superkomputerowo-Sieciowe). Siecia
swiattowodowa, taczaca cyfrowe centrale telefoniczne, objetych jest 97% gmin (99% ludno-
Sci 1 przedsigbiorstw). Druga najpopularniejsza technologia jest technologia bezprzewodowa
oparta na taczach radiowych (28% w przypadku klientéw indywidualnych i 38% w przypadku
klientow biznesowych).

Duzym stopniem zaawansowania technologicznego charakteryzuje si¢ regionalna sie¢
badawczo-rozwojowa. Wymaga ona jednak dalszej rozbudowy. Poznan jest strategicznym
weztem sieci Pan-Europejskich: publicznej AGENT i dwéch komercyjnych EQUANT 1 TE-
LIA. Do sieci badawczo-rozwojowej podlaczone sa 54 instytucje naukowe, akademickie i
edukacyjne.

W Poznaniu funkcjonuje wyspecjalizowana instytucja realizujaca zaawansowane tech-
nologicznie projekty informatyczne - Poznanskie Centrum Superkomputerowo-Sieciowe -
operator krajowej sieci naukowo-badawczej PIONIER. W oparciu o t¢ sie¢ mozna budowac
regionalna sie¢ dostgpowa, obstugujaca jednostki ze sfery edukacji, administracji i uzyteczno-
$ci publiczne;j.

Whioski:

e Niewystarczajacy rozwoj telefonii stacjonarne;.

e Niska dostepno$¢ do Internetu.

e) Miejski transport zbiorowy

Generalnie zar6wno w kraju, jak i w Wielkopolsce sytuacja miejskiego transportu
zbiorowego w ciagu ostatnich kilku lat nie wykazuje wigkszych zmian (z niewielka tendencja
malejaca), zarowno w odniesieniu do liczby pasazerdw, jak tez taboru. Szczegolnie dotyczy to
linii tramwajowych (dtugo$¢ czynnych linii tramwajowych w regionie w latach 2000-2004
wynosila niezmiennie 64 km). Wyjatkiem jest natomiast sytuacja taboru autobusowego w
regionie, ktory w ostatnich latach wykazuje dynamik¢ dodatnia. Szacuje si¢, ze w aglomeracji
poznanskiej miejskie linie autobusowe obstuguja okoto 45% przewozéw pasazerskich, nato-
miast w pozostalych miastach regionu, gdzie nie wystepuje komunikacja tramwajowa, okoto
100%.
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Niekorzystnie ksztattuje si¢ w regionie rozwoj czynnych linii autobusowych, ktorych
ogolna dhugos¢ stale maleje ( 3043 km w 2000 r., 2806 km w 2004 r.). W ostatnich latach
notuje si¢ zmniejszenie liczby korzystajacych z komunikacji miejskiej (w Poznaniu od 243
mln w 1999 r. do 197,4 mln pasazeréw w 2003 r.). Miejski transport zbiorowy, prowadzony
przez duze zaklady komunikacyjne, uzupetiany jest przez mate, prywatne lub samorzadowe,
firmy transportowe, posiadajace 1-4 pojazdy i zatrudniajace do 9 0sob, dynamicznie rozwija-
jace si¢ w ostatnim okresie. Procz tego miejski transport zbiorowy w aglomeracji poznanskiej
uzupehiany jest przez transport intermodalny (autobusy szynowe, poruszajace si¢ po torach
kolejowych na 4 trasach, taczacych Poznan z gminami sasiednimi). Obecnie przygotowywany
jest w tym zakresie przez wtadze Poznania ,,projekt Tramper”, bioracy pod uwage potaczenie
systemu kolejowego i tramwajowego.

zmienna* przekroj 2000 2001 2002 2003 2004
terytorialny
Miasta obstugiwane przez zaktady | Polska 261 261 255 252 259
komunikacji mijskiej Wielkopolska 27 28 28 28 30
Ludno$¢** w miastach obstugi- | pojska 18 404 18 451 18 105 18 032 18 066
wanych przez zaktady komunika-
cji miejskiej w tys. Wielkopolska 1357,0 1357,0 1358,0 1354,6 1355,0
Ludno$¢ w miastach obstugiwa- Polska 77,1 774 76,8 76,7 77,0
nych przez zaktady komunikacji
miejskiej w % Wielkopolska 70,0 70,1 70,2 70,2 71,0
Polska 24120 25278 25677 25423 25422
Czynne trasy autobusowe w km -
Wielkopolska 3043 3119 2 836 2792 2 806
. Polska 934 938 940 935 932
Czynne trasy tramwajowe w km -
Wielkopolska 64 64 64 64 64
Polska 11 605 11812 11680 11530 11231
Tabor autobusowy -
Wielkopolska 854 853 852 853 867
. Polska 3768 3760 3710 3687 3642
Tabor tramwajowy -
Wielkopolska 321 324 317 320 321

* dane dotycza przedsigbiorstw i zaktadow komunikacji miejskiej o liczbie pracownikow wigkszej niz 9
** dane szacunkowe wg GUS

2.4.2. Infrastruktura ochrony srodowiska

a) Gospodarka wodno-$ciekowa

Wielkos¢ zuzycia wody w Wielkopolsce to 17,3% catkowitego poboru wod w Polsce.
Eaczny pobor wod w regionie w 2004r. osiagnat wielko$é 1882,3 hm® (1942,2 hm® w 2003r.),
co daje srednie zuzycie wody ok.56 l/mieszk., gdy $rednia krajowa wynosi 27,5 1, a w niekto-
rych regionach Hiszpanii i Grecji przekracza 270 1. Okoto 84,5% wody pobrano na potrzeby
przemystu, 6,2% - gospodarki komunalnej, a 9,3% - pozostatych gatezi gospodarki, gtownie
rolnictwa i le$nictwa. Prawie 90% ogolnego zapotrzebowania na wodg w regionie pokrywaja
wody powierzchniowe, ktorych zasoby sa ograniczone z powodu wystgpowania w Wielko-
polsce deficytu opadowego. Z uwagi na cechy klimatyczne regionu zasoby wod powierzch-
niowych 1 woéd gruntowych sa bardzo zmienne w ciagu roku. Powoduje to okresowe braki w
zaopatrzeniu w wodg. Zasoby wdd podziemnych przeznaczane sa przede wszystkim na za-
opatrzenie ludnosci w wodg do picia (okoto 90% poboru catej wody podziemnej w 2004 roku
stanowity wody pitne).
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Dostgpnos¢ do wody pitnej, wyrazona wskaznikiem dtugosci wodociagowej sieci roz-
dzielczej na 100 km?, jest w Wielkopolsce (91,0 km) lepsza niz $rednio w kraju (76,5 km).
Gestos¢ rozdzielczej sieci kanalizacyjnej $rednio w wojewoddztwie wynosi 22,9 km/100 km?
(Polska — 23,6 km). We wszystkich podregionach (z wyjatkiem Poznania = 272,4 km) wskaz-
nik ten jest nizszy od $redniej wojewddzkiej 1 sredniej krajowe;.

W roku 2004 zterenu wojewodztwa wielkopolskiego odprowadzono do wod po-
wierzchniowych lub do ziemi 1877,6 hm® $ciekow (1850,7 hm® w 2003r.) - 1748,3 hm® prze-
mystowych (razem z wodami chtodniczymi) i 129,3 hm’ komunalnych, przy czym oczysz-
czono 98,5% odprowadzanych $ciekdw wymagajacych oczyszczenia. Najwigksza ilos¢ Scie-
kow byta oczyszczana z podwyzszonym usuwaniem biogendéw — 47%. W 2004 roku w Wiel-
kopolsce na potrzeby 109 miast pracowato ogétem 408 oczyszczalni $ciekow (114 przemy-
stowych i 294 komunalnych) o lacznej przepustowosci 1 471,2 hm’/dobe. W roku 2004 w
Wielkopolsce korzystato z oczyszczalni $rednio 59% ludnosci regionu (podobnie w kraju,
przy $redniej UE-15 rownej 50%, a w krajach nordyckich 80-90%).

o, Procent ludnosci Wielkopolski obstugiwany przez
oczyszczalnie wedilug podregionéw
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Zwigkszylta si¢ w ostatnich latach ilo§¢ $ciekow zrzucanych na terenach wiejskich, przy

czym wzrostowi konsumpcji wody z wodociagow grupowych nie towarzyszy réwnolegla
budowa réwnowaznych im systemow kanalizacyjnych i oczyszczalni Sciekow.

Whioski:
e Niewystarczajace wyposazenie w infrastruktur¢ sanitarna, zwlaszcza na wsi.
e Niski stopien oczyszczania $ciekow.

e Braki w zaopatrzeniu w wodg pitna.

b) Gospodarka odpadami
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W Wielkopolsce w 2004 roku wytworzono tacznie ok. 5306,8 tys. Mg odpadow (4783
tys. Mg w 2003r.), z czego 4304,1 tys. Mg to odpady pochodzace z dziatalnosci gospodarczej
(3,5% 1ilosci krajowej). Najwigcej odpadow przemystowych powstato w powiatach grodzkich:
koninskim i poznanskim oraz w powiatach ziemskich: tureckim i gostynskim. Sposrod wy-
tworzonych odpadow przemystowych w 2004r. odzyskowi poddano 3373,5 tys. Mg, a
unieszkodliwiono przez sktadowanie 1339,6 tys. Mg (w tym na terenach zakladowych tym-
czasowo sktadowano 149,8 tys. Mg). W 2004r. dziatato w regionie 169 sktadowisk odpadow.
I[lo$¢ odpaddw zgromadzonych na wysypiskach na jednego mieszkanca wynosita ok. 420 kg,
przy $redniej UE-15 ok. 300 kg.

W 2004r. w regionie w wyniku dziatalnosci gospodarczej wytworzono 30,5 tys. Mg od-
padéw niebezpiecznych, co stanowito prawie 0,6% ogolnej ilosci odpadoéw. Okoto 7,9 tys.
Mg tych odpadéw poddano odzyskowi, 7,2 tys. Mg unieszkodliwiono przez sktadowanie,
15,4 tys. Mg unieszkodliwiono poza sktadowaniem, a 0,8 tys. Mg magazynowano na terenie
zaktadow. Duze zagrozenie dla srodowiska stanowia mogilniki. W 2002r. byto w wojewodz-
twie 26 mogilnikow. W latach 2002-2004 wydobyto i przekazano do spalarni w Niemczech
ok. 1826 Mg odpadow z 13 mogilnikoéw. W wyniku prac likwidacyjnych zalesiono i1 obsiano
trawa obszar o powierzchni 3 ha. W latach 2005-2006 kontynuowana byta likwidacja pozo-
statych 13 mogilnikéw. W roku 2005 uruchomiono w Poznaniu akcje selektywnej zbiorki
odpaddw niebezpiecznych.

Gospodarka odpadami przemystowymi 1 komunalnymi na terenie wojewddztwa nie jest
zadowalajaca. Preferowane jest gromadzenie odpadéw na sktadowiskach, konieczne jest
wdrazanie nowych sposobow - recykling, termiczna utylizacja, kompostowanie.

Whioski:

e Nie w petni uporzadkowana gospodarka odpadami.
e Brak zadowalajacego systemu zagospodarowania odpadow niebezpiecznych.

e Zbyt niski stopien przetwarzania i segregacji odpadow.

¢) Ochrona powietrza

W 2004r. emisja zanieczyszczen gazowych (z CO,) 1 pytéw z terenu wojewodztwa wy-
nosita 17300,3 tys. Mg (18156,4 tys. Mg w 2003r.), w tym 135480 Mg SO, oraz 28275 Mg
NOy. Zanieczyszczenia emitowaly gldwnie sektory: energetyczny, przemystowy, goérnictwo i
kopalnictwo. Glowne zrodla emisji zanieczyszczen zlokalizowane sa w duzych miastach
(58% emisji pytow 1 72% emisji gazéw). Innego rodzaju zanieczyszczeniem jest tzw. emisja
niska, pochodzaca z lokalnych kotlowni wegglowych iindywidualnych palenisk domowych,
oraz kopalni odkrywkowych, sktadowisk odpadéw i prac przetadunkowych. W Wielkopolsce
wystgpuja rowniez emisje komunikacyjne, przy czym na terenie duzych miast udziat emis;ji
komunikacyjnej w catkowitej emisji CO wynosi okoto 80%, a NOy okoto 50%.

Wzrasta, cho¢ powoli, wykorzystywanie energii odnawialnej (lokalne elektrownie wod-
ne, pompy cieplne, kolektory stoneczne, energia wiatru 1 biomasy). Problemem jest takze w
Wielkopolsce ,,import” — naptyw zanieczyszczen powietrza z obszaréw sasiednich.

Whioski:
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e Systematyczna poprawa stanu Srodowiska w zakresie zanieczyszczen atmosfery

e Rosnacy udziat zanieczyszczen komunikacyjnych powietrza.
2.4.3. Infrastruktura spoleczna

W 2004 roku funkcjonowaty w wojewodztwie 62 szpitale ogélne, dysponujace 15976
t6zkami. Na 10 tys. ludnos$ci przypadato w wojewddztwie 47,6 t6zek, a wigc nieco mniej niz
srednio w kraju (48 tozek) oraz w UE (ok.55 16zek), natomiast zdecydowanie mniej niz w
Czechach (110 t6zek- max unijne).

W Wielkopolsce wskaznik liczby lekarzy na 10 000 mieszkancow w 2004 roku wyniost
20,6 (w 2003r. 20,2) i byt nizszy od $redniej krajowej (21,8). W przypadku lekarzy stomato-
logow wskaznik dla kraju wyniost 2,6, dla Wielkopolski 1,7, w przypadku pielggniarek od-
powiednio 46,5 1 40,3.

Odnosnie pomocy spolecznej w 2004r. w wojewddztwie funkcjonowalo 106 placéwek
pomocy stacjonarnej, dysponujacych 7598 miejscami, jednak okoto 900 osob oczekiwato
nadal na umieszczenie w takich placowkach. W regionie dziataty w 2004r. 33 ztobki, dyspo-
nujace 1767 miejscami. Liczba Ztobkow i dzieci z nich korzystajacych zmniejsza si¢ z roku na
rok i jest to tendencja ogélnokrajowa.

Personel medyczny w Wielkopolsce
na 10 000 ludnosci
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W wojewddztwie wielkopolskim zapotrzebowanie na §wiadczenia opieki spotecznej jest
bardzo duze 1 spowodowane m.in. wzrostem populacji ludzi starych i1 niedoteznych (13,7%
mieszkancow regionu jest w wieku poprodukcyjnym), przewlekle chorych i inwalidéw
(0k.15,2% ogdéhu mieszkancow regionu to osoby niepelnosprawne i chorzy psychicznie). Za-
sadnicza przyczyna korzystania ze §wiadczen pomocy spotecznej jest ubdstwo — okoto 85 tys.
(10%) rodzin w regionie korzysta z pomocy spotecznej z powodu ubostwa.
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Whioski:

e Dysproporcje w dostgpnosci przestrzennej placowek stuzby zdrowia na pozio-
mie podstawowym.

e Problem przystosowania infrastruktury sluzby zdrowia i1 opieki spotecznej do
potrzeb wynikajacych z nasilania si¢ procesu ,,starzenia si¢” spoleczenstwa wo-
jewodztwa.

2.4.4. Mieszkalnictwo

Sytuacja mieszkaniowa w Wielkopolsce jest generalnie podobna do $redniej sytuacji
krajowej. Ilos¢ mieszkan w regionie w 2004 r. wynosita 1 032 728 (4 064 222 izb mieszkal-
nych ), co stanowito 8,14 % zasoboéw krajowych. W regionie w roku 2004 oddano do uzytku
11 093 mieszkan (10,3 % ilo$ci oddanych do uzytku mieszkan w kraju). Przy przecigtnej licz-
bie 0os6b na mieszkanie rownej 3,25 (3,28 w 2003 r.) plasowalo to Wielkopolsk¢ w sytuacji
nieco gorszej od sredniej krajowej (3,01 osdéb/mieszkanie). Nasycenie mieszkaniami, tj. liczba
mieszkan na 1000 mieszkancoéw jest w Wielkopolsce nizsze od $redniej krajowej ( w 2004 r.
307,6 mieszkan/1000 mieszkancéw, gdy srednia krajowa 332,2). Wskaznik nasycenia miesz-
kaniami plasuje Polske na jednym z ostatnich miejsc wsrdd panstw Unii Europejskiej (wg
Eurostatu w 2000 r. od 315 w Stowacji do 471 w Danii).

Lepiej natomiast na tle kraju wyglada sytuacja regionu, co do wyposazenia mieszkan.
Odnos$nie wybranych elementow wyposazenia w roku 2004 przedstawiato si¢ to nast¢pujaco:
mieszkania zwodociagowane - Wielkopolska 97,6%, Polska 95%; mieszkania wyposazone w
centralne ogrzewanie — Wielkopolska 77,9%, Polska 77,2%; mieszkania wyposazone w fa-
zienk¢ — Wielkopolska 89,1%, Polska 86,2%. Odbiega od tego stanu tylko wskaznik wyposa-
zenia mieszkan w gaz sieciowy — Wielkopolska 49,2%, Polska 55,5%. Poziom wyposazenia
mieszkan w instalacje najbardziej nas niestety oddala od standardéow unijnych ( np. wyposa-
zenie w fazienk¢ w latach 1995-2000 w krajach UE15 od 91% w Finlandii do 100% w Holan-
dii). Problemem w regionie jest zjawisko drastycznej dekapitalizacji istniejacych zasobow
mieszkaniowych. Kryzys ten dotyka przede wszystkim osrodkow miejskich, gdzie najostrze;j
wystgpuje problem luki remontowej. Osobnym problemem jest tez stale rosnacy niedobor
mieszkan, co w sposob bezposredni wplywa na wzrost cen mieszkan oraz obniza mobilnos¢
sity roboczej, a co za tym idzie takze efektywnos$¢ procesow restrukturyzacji gospodarki.
Utrwala to rowniez wewnatrzregionalne réznice w poziomie bezrobocia oraz zjawisko ubod-
stwa 1 zagrozenie wykluczeniem spotecznym.
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zmienna * te‘;;fsza ‘ﬂl v 2000 2001 2002 ** 2003 2004
o o Polska 11844838 | 11945941 | 11763540 | 12595891 | 12683392
Tlo$¢ mieszkan ogotem -
Wielkopolska 962 843 971 446 962 461 1023 264 1032728
Tloéé mieszkan Polska 309,6 3123 307,7 329,8 3322
na 1000 mieszkancow Wielkopolska 288,5 290,6 287,5 304,5 307,6
Ilo$¢ mieszkan oddanych Polska 87 789 105 967 97 595 162 686 108 117
do uzytku Wielkopolska 7266 8 798 9357 12 724 11093
Mieszkania zwodociggowane Polska 92,6 93.3 95,0 95,0
w % Wielkopolska 95,7 95,8 97,5 97,6
Mieszkania wyposazone Polska 72,1 72,9 77,0 77,2
w centralne ogrzewanie w % Wielkopolska 70,3 70,9 77,7 77,9
Mieszkania wyposazone Polska 81,5 82,2 86,1 86,2
w tazienkg w % Wielkopolska 82,3 82,8 89,0 89,1
Mieszkania zgazyfikowane Polska 56,7 57,2 55,4 55,5
(gaz sieciowy) w % Wielkopolska 51,3 51,6 49,1 492

* w latach 2000-2002 ilo$¢ mieszkan obliczano wg mieszkan zamieszkanych, od 2003 roku bierze si¢ pod uwagg wszystkie mieszkania,
** w roku 2002 ilo$¢ mieszkan oblicza si¢ wg mieszkan zamieszkatych, natomiast wyposazenie dla wszystkich mieszkan

2.5. Pomoc publiczna dla wojewoédztwa wiel-
kopolskiego

2.5.1. Wsparcie krajowe

Kontrakty wojewodzkie

a) Kontrakt wojewodzki 2001 — 2003

W latach 2001 — 2003 wojewodztwo wielkopolskie otrzymato pomoc publiczng ze
srodkow Programu wsparcia na lata 2001 — 2003 w ramach kontraktu wojewodzkiego zawar-
tego migdzy Rada Ministrow a Samorzadem Wojewodztwa Wielkopolskiego w dniu 19
czerwca 2001 roku oraz pdzniejszych zmian dokonanych w drodze renegocjacji.

Ze srodkow kontraktu wojewodzkiego na terenie Wielkopolski wspotinansowane byty
dziatania w ramach 4 priorytetow Programu wsparcia, m.in. dziatania inwestycyjne z zakresu
infrastruktury komunikacyjnej, ochrony zdrowia, szkolnictwa wyzszego, kultury i ochrony
srodowiska, a takze dzialania tworzace warunki dla rozwoju przedsigbiorczosci.

W ramach Programu wsparcia strona rzadowa przeznaczyta na realizacj¢ zadan wynika-
jacych z Programu wojewddzkiego nastepujace srodki:

1. 123.760 tys. PLN na rozliczenie inwestycji wieloletnich jednostek samorzadu teryto-
rialnego,

2. 175.270 tys. PLN na inwestycje 1 zakupy inwestycyjne realizowane przez podmioty
uprawnione na podstawie porozumien z organami samorzadu,

3. 10.327 tys. PLN na dofinansowanie inwestycji 1 zakupow inwestycyjnych jednostek
samorzadu terytorialnego ze §rodkow bedacych w dyspozycji Wojewody.
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Najwazniejsze zadania kontraktu wojewodzkiego wspotfinansowane z budzetu panstwa
w latach 2001-2003 to m.in.:

e inwestycje drogowe na drogach krajowych i wojewddzkich,

e dokonczenie budowy Centralnej Oczyszczalni Sciekow w Poznaniu,

rozpoczgceie realizacji zbiornika retencyjnego ,,Wielowie$ Klasztorna” na rzece Pro-
$nie,

rozbudowa infrastruktury lotniska ,.f.awica” w Poznaniu,

rozbudowa Wielkopolskiego Centrum Onkologii,

budowa Wojewodzkiego Szpitala Zespolonego w Koninie,

budowa Szpitala ZOZ Nowe Miasto,

przebudowa i modernizacja ,, Teatru Nowego” w Poznaniu,

rozbudowa Muzeum Narodowego w Poznaniu,

budowa Biblioteki Akademii Wychowania Fizycznego w Poznaniu,

budowa sieciowego systemu wspierania i rozwijania przedsigbiorczosci w Potnocne;j
Wielkopolsce,

e wsparcie kapitatowe funduszu porgczen kredytowych.

Lacznie w okresie 2001 — 2003 realizowane byly 163 zadania, wspotfinansowane ze
srodkow budzetu panstwa w ramach Programu wsparcia. Podmioty realizujace te zadania
wydatkowaly tacznie 405.585 tys. PLN, z czego 309.357 tys. PLN udostgpnita strona rza-
dowa w formie dotacji z budzetu panstwa. Pozostate 23,7% s$rodkow to $rodki whasne jedno-
stek samorzadu terytorialnego 1 podmiotéw uprawnionych.

b) Kontrakt wojewodzki 2004

W roku 2004 Wojewodztwo Wielkopolskie otrzymato pomoc publiczna ze $rodkéw
Programu wsparcia w ramach kontraktu wojewodzkiego, zawartego 21 czerwca 2004r. po-
migdzy Rada Ministrow a Samorzadem Wojewodztwa Wielkopolskiego (lacznie z pozniej-
szymi zmianami w ramach renegocjacji).

Strona rzadowa przeznaczyla na realizacje zadan objetych Kontraktem kwote
69.367.000 PLN, w tym:

e na realizacj¢ zadan wlasnych jednostek samorzadu terytorialnego kwote
55.167.000 PLN,

e na wspoOHinansowanie projektow zawartych wg ramach ZPORR oraz Inicja-
tywy Wspodlnotowej INTERREG III kwotg 14.200.000 PLN.

Ponadto strona rzadowa udostgpnita Samorzadowi Wojewodztwa kwote 12.500.000
PLN z przeznaczeniem na inwestycje w zakresie regionalnych pasazerskich przewozow kole-
jowych.

Srodki przeznaczono na nastgpujace dzialania:

Dziatanie 1.3 Wzmocnienie systemu ochrony srodowiska

Dziatanie 1.4 Unowoczes$nienie i rozbudowa systemu ochrony zdrowia

Dziatanie 1.5 Restrukturyzacja i unowocze$nianie bazy; o§wiatowo-wychowawczej, szkolnic-
twa wyzszego, turystyczno — sportowo —rekreacyjnej i kulturalnej,

Dziatanie 1.6 Modernizacja bazy 1 podnoszenie standardu instrumentow pomocy spotecznej,
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Dziatanie 2.1 Tworzenie 1 dokapitalizowanie regionalnych funduszy kredytowych, pozycz-
kowych i gwarancyjnych.

Najwazniejsze zadania kontraktu wojewodzkiego wspodtinansowane z budzetu panstwa:

rozbudowa Wielkopolskiego Centrum Onkologii

budowa Wojewodzkiego Szpitala Zespolonego Koninie

budowa Szpitala ZOZ Nowe Miasto

wykup nieruchomosci pod budowg zbiornika retencyjnego ,,Wielowie$ Klasz-
torna”

budowa i modernizacja 4 domoéw pomocy spoteczne;j

e dekapitalizowanie regionalnego funduszu pozyczkowego

e budowa, rozbudowa i modernizacja 29 obiektow o$§wiatowych

e wyposazenie 5 nauczycielskich kolegiow jezykowych

Rozpoczeto réwniez realizacjg projektow w ramach Inicjatywy Wspdlnotowej INTER-
REG IIIC.

Laczna warto$¢ kontraktu na 2004 rok wyniosta 91.072 tys. PLN, z czego 69.367 tys.
PLN udostepnita strona rzadowa, a 21.705 tys. PLN strona samorzadowa.

¢) Kontrakt wojewaédzki 2005 — 2006

Kontrakt wojewodzki dla wojewddztwa wielkopolskiego na lata 2005-2006 zostat za-
warty migdzy Rada Ministrow a Samorzadem Wojewddztwa Wielkopolskiego w dniu 30
czerwca 2005 roku.

Strona rzadowa przeznaczyta w roku 2005 na realizacj¢ zadan objgtych Kontraktem
kwotg 23.645 tys. PLN oraz $rodki przypadajace dla wojewddztwa wielkopolskiego na
wspotfinansowanie dziatan ze Zintegrowanego Programu Operacyjnego Rozwoju Regional-
nego oraz projektow realizowanych w ramach Inicjatywy Wspolnotowej INTERREG.

Srodki przeznaczono na nastgpujace dzialania:
Dziatanie 1.3 Regionalna infrastruktura spoteczna
Dziatanie 4.3 Rozbudowa lokalnej infrastruktury spotecznej

Lacznie zrealizowano 64 zadania. Na ich realizacj¢ w sumie wyplacono kwote
20.767.624 PLN.

Do realizacji w ramach kontraktu wojewodzkiego wybrano takze 5 projektow ubiegaja-
cych si¢ o wsparcie w ramach inicjatywy wspdlnotowej INTERREG III C, na ktore wydat-
kowano 124.094 PLN.

Ponadto w roku 2005 wydatkowano kwotg 6.832.000 PLN na zadanie z zakresu inwe-
stycji w $rodki trwale w zakresie regionalnych pasazerskich przewozéw kolejowych — zakup
szynobusow, zapisane w Kontrakcie dla wojewodztwa wielkopolskiego na rok 2004. Pozosta-
e srodki w kwocie 5.668.000 PLN zostana rozliczone w terminie do 30 czerwca 2006 r.

Fundusz Pracy

Wojewodzki Urzad Pracy przy wspotpracy powiatowych urzedow pracy wojewodztwa
wielkopolskiego, realizuje programy majace na celu aktywizacj¢ osob bezrobotnych oraz
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przeciwdziatanie negatywnym skutkom bezrobocia. Do realizacji ww. celow stuza m.in.
srodki Funduszu Pracy.

W ramach Funduszu Pracy na aktywizacj¢ osob bezrobotnych, ktéra obejmowata: szko-
lenia, staze, prace interwencyjne, roboty publiczne oraz inne formy pomocy, w latach 1999-
2005 przeznaczono 573.990 tys. PLN. W podziale na rodzaje aktywizacji kwota ta przedsta-
wia si¢ nastepujaco;

Staze 185.195 tys. PLN, liczba beneficjentéw 550.348 osob,

Prace interwencyjne 92.650 tys. PLN, liczba beneficjentow 41.936 osoby,
Roboty publiczne 83.399 tys. PLN, liczba beneficjentéw 25.518 osoby,
Szkolenia 51.882,3 tys. PLN, liczba beneficjentow 58.574 osob,

Inne formy 154.862,4 tys. PLN, liczba beneficjentow 26.283 0sob.

2.5.2. Wsparcie zagraniczne

PAOW

W latach 2001-2005 w ramach Programu Aktywizacji Obszaréw Wiejskich PAOW na
terenie wojewodztwa wielkopolskiego realizowano pomoc w dwoch komponentach:

e komponent C - infrastruktura (budowa i modernizacja drog, kanalizacja i
oczyszczalnie $ciekOw, zaopatrzenie w wodg 1 zagospodarowanie odpadéw),
e  komponent B- edukacja (remonty szkot).

W ramach komponentu C udzielono pomocy dla 61 kontraktow w kwocie 21.743. 899
PLN (w tym 8.337.652 PLN dotacja z Banku Swiatowego + srodki krajowe 13.406.247 PLN).

W ramach komponentu B udzielono pomocy dla 120 kontraktow w kwocie 12.094,3565
PLN (w tym 4.090.466 PLN dotacja z Banku Swiatowego + $rodki krajowe 8.003.890 PLN
(przy czym jeden kontrakt jest jeszcze w trakcie realizacji).

tacznie w latach 2001-2005 w programie PAOW w wojewodztwie wielkopolskim
udzielono pomocy w kwocie 33.838.255 PLN (w tym 12.428.118 PLN dotacja z Banku Swia-
towego + srodki krajowe 21.410.137 PLN).

Srodki przedakcesyjne

Przed wejsciem do struktur Unii Europejskiej wszystkie przyszte kraje cztonkowskie, w
tym réwniez Polska mogly korzysta¢ ze wsparcia udzielanego w ramach srodkow przedakce-
syjnych ISPA, SAPARD oraz PHARE. Laczna suma pomocy finansowej udzielonej Polsce w
ramach instrumentow przedakcesyjnych wynosi 6 mld €, przy czym warto$¢ alokacji dla po-
szczeg6lnych programow ksztattuje si¢ nastgpujaco:

-ISPA-1,4mld €
- SAPARD - 0,7 mld €
- PHARE - 0,7 mld €
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ISPA

W latach 2000-2004 w ramach programu Przedakcesyjnego Instrumentu Polityki Struk-
turalnej ISPA wspierano projekty inwestycyjne dostosowujace infrastrukture transportu i
ochrony §rodowiska do standardow UE.

W dziedzinie ochrony srodowiska na terenie wojewodztwa wielkopolskiego przyznano
pomoc dla 3 projektow (zagospodarowanie odpaddéw, zaopatrzenie w wodg i oczyszczalnia
sciekow) na kwotg 126,302 mln € (73,124 mln € ze srodkéw ISPA + §rodki krajowe 53,178
min €).

W dziedzinie transportu przyznano pomoc dla 1 projektu (modernizacja wezta kolejo-
wego) na kwotg 50,6 mln € ze srodkoéw ISPA.

Lacznie w latach 2002-2004 w programie ISPA w wojewddztwie wielkopolskim udzie-
lono pomocy w kwocie 126,302 mln € (w tym $rodki krajowe 53,178 mln €).

SAPARD

W ramach Programu Rozwoju Rolnictwa i Terendw Wiejskich SAPARD na terenie wo-
jewodztwa wielkopolskiego udzielano pomocy w czterech dziataniach:
e poprawa przetworstwa i marketingu artykutow rolnych i rybnych,
e inwestycje w gospodarstwach rolnych,
e rozwdj i poprawa infrastruktury obszaréw wiejskich,

e rdznicowanie dziatalnosci gospodarczej na obszarach wiejskich.

W ramach dziatania 1 udzielono pomocy dla 226 kontraktow na kwot¢ 284,7 min PLN
(w tym $rodki SAPARD 213,525 mln PLN + $rodki krajowe 71,175 min PLN).

W ramach dziatania 2 udzielono pomocy dla 1807 kontraktow na kwotg 95 min PLN (w
tym $rodki SAPARD 71,25 mln PLN + $rodki krajowe 23,75 min PLN).

W ramach dziatania 3 udzielono pomocy dla 504 kontraktéw na kwote 225,2 mln PLN
(w tym $rodki SAPARD 168,9 mln PLN + $rodki krajowe 56,3 mln PLN).

W ramach dziatania 4 udzielono pomocy dla 560 kontraktéw na kwote 60,1 min PLN
(w tym $rodki SAPARD 45,075 mln PLN + $rodki krajowe 15,025 mln PLN).

Lacznie w latach 2002-2004 udzielono pomocy w kwocie 665 min PLN (w tym $rodki
SAPARD 498,75 mln PLN + $rodki krajowe 166,25 mln PLN).

Ogolnie, pomoc publiczna z programéw PAOW i SAPARD do konca 2004 r. wynosita
w wojewodztwie wielkopolskim 698.821.846 PLN (w tym $rodki krajowe 187.643.727 PLN
+ $rodki unijne 511.178.119 PLN).

PHARE
Na terenie wojewodztwa wielkopolskiego finansowane sa projekty w ramach Programu

Krajowego Phare 2000 oraz w ramach edycji 2001, 2002 i 2003 Phare Spojnos¢ Spoteczno-
Gospodarcza.

46



Krajowy program Phare 2000

Laczna kwota dotacji przyznanych przedsigbiorcom w wojewodztwie wielkopolskim w
Programie Phare 2000 wyniosta 4,5 mln. €. Kwota ta stanowita okoto 16% wszystkich zakon-
traktowanych $rodkow, a Wielkopolska znajdowatla si¢ na drugim miejscu w kraju pod
wzgledem ilosci zakontraktowanych srodkow.

Program regionalny Promocja Rozwoju MSP finansowany ze srodkéw Phare 2001
SSG to:

e Program Rozwoju Przedsigbiorstw — budzet woj. Wielkopolskiego - 147,4 tys. €,
e Program Rozwoju Przedsigbiorstw Eksportowych — budzet woj. Wielkopolskiego —
510,23 tys. €,
e Program Rozwoju Przedsigbiorstw Internetowych - budzet woj. Wielkopolskiego
79,86 tys. €,
e Fundusz Dotacji Inwestycyjnych - budzet woj. Wielkopolskiego — 4,52 min. €.
Laczny budzet Programu regionalnego Promocja Rozwoju MSP Phare 2001 SSG w wo-
jewodztwie wielkopolskim po realokacji wynosil 5,26 mln €. Regionalny Program Phare
2001 SSG rozpoczat funkcjonowanie na terenie wojewoddztwa wielkopolskiego od lipca

2003r. Dzialania realizowane przez przedsigbiorcow w ramach w/w programéw zakonczyly w
grudniu 2004r.

Lacznie zawarto 340 umoéw dotacji na kwotg 5,26 mln €. Stopien wykorzystania budze-
tu nalezat do najwyzszych w kraju i wynidst 86,51%.

W ramach programu horyzontalnego Phare 2001 SSG realizowany byt rowniez pro-
gram Rozwdj zasobow ludzkich, obejmujacy cztery podprojekty:
e Aktywne dziatania na rzecz rynku pracy - objat pomoca 1120 osob,
e Promocja przedsigbiorczo$ci — objat pomoca 285 osob,
e Promocja zdolnos$ci adaptacyjnych — objal pomoca 534 osoby z 246 firm,

e Lokalne partnerstwa na rzecz zatrudnienia — szkolenia objely 80 osob, a w efek-
cie powstato 15 lokalnych partnerstw edukacyjnych.

Wysoko$¢ srodkdéw zaangazowanych w te podprojekty wyniosta 1.776.347 €, w tym
1.322.266 euro to $rodki funduszu Phare, a reszta — srodki budzetu panstwa.

Regionalny Program Bezpieczenstwa i Higieny Pracy w Sektorze MSP Phare 2002
SSG to;

e Program na ustugi doradcze
e Program dotacji na inwestycje

Program wdrazany byl na terenie wojewodztw wielkopolskiego, dolnoslaskiego lubu-
skiego 1 opolskiego przez Agencj¢ Rozwoju Regionalnego S.A. w Koninie. Budzet Programu
dla tych czterech wojewodztw wyniost 1,87 min €. Z tej kwoty w wojewodztwie wielkopol-
skim do dnia 31 grudnia 2004 roku zawarto 6 luméw na kwote 1,07 mln €.

Krajowy Program MSP i Innowacyjno$¢ Phare 2002 sktadat si¢ z Funduszu Wspar-
cia na Doradztwo (Fund) i Krajowego Funduszu Dotacji Inwestycyjnych (KADI).
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W wojewodztwie wielkopolskim do KFDI przyznano 98 dotacji (przy sredniej krajowej
na wojewddztwo — 45,5) a do FWnD zostato przyznanych 200 dotacji, przy $redniej krajowej
na wojewodztwo — 82,2).

W ramach Programu Phare 2003 na terenie wojewodztwa wielkopolskiego finansowane
byly nastgpujace inwestycje drogowe:

e Budowa obejscia drogowego m. Nowy Tomysl o diugosci 4,33 km udziat
srodkdw Phare wyniost - 2.339.274€

e Przebudowa drogi 305 taczacej obwodnice Nowego Tomysla z autostrada A2
udziat srodkow Phare wyniost - 245.102€

Jedna z najwigkszych inwestycji realizowanych na terenie wojewddztwa wielkopolskie-
go ze srodkow Phare jest budowa obwodnicy miasta Poznania w ciagu autostrady A2, reali-
zowana w latach 1999 — 2002, dofinansowanie z programu Phare wyniosto - 165.184 tys.
PLN.

Pomoc strukturalna

Podstawa wydatkowania srodkéw funduszy strukturalnych i Funduszu Spdjnosci w Pol-
sce w latach 2004-2006 jest Narodowy Plan Rozwoju oraz opracowane na jego podstawie
programy operacyjne, programy Inicjatyw Wspdlnotowych oraz Strategia Wykorzystania
Funduszu Spdjnosci. Laczna suma §rodkow publicznych (zaréwno krajowych, jak i wspdlno-
towych), jakie moga by¢ zaangazowane w realizacje NPR 2004-2006 w catym kraju sigga
kwoty 17.673 mln €. Warto$¢ dostepnych srodkow wspodlnotowych wynosi 12.809 mln €.

ZPORR

W ramach Zintegrowanego Programu Operacyjnego Rozwoju Regionalnego wspotfi-
nansowanego ze $rodkow Europejskiego Funduszu Spotecznego i Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego, na wsparcie wojewddztwa wielkopolskiego ze $rodkow wspolnoto-
wych przewidziano kwotg 196.027.956 € (32.936.184 € ze srodkow EFS i 163.091.772 € ze
srodkéw EFRR).

Na koniec 2005 roku w wojewodztwie wielkopolskim podpisano 288 umow o dofinan-

sowanie realizacji projektow na taczna kwote dofinansowania wspolnotowego 669,4 min
PLN.

Wartos¢ przy-
znanego dofinan-
Priorytet/dziatanie Liczba | Sowania z funduszy
UE
w min PLN
Priorytet I: Rozbudowa i modernizacja infrastruktury sluzacej 75 4505
wzmacnianiu konkurencyjnosci regionéw ’
1.1 Modernizacja i rozbudowa regionalnego uktadu transportowego 30 2149
1.2 Infrastruktura ochrony srodowiska 10 75,9
1.3 Regionalna infrastruktura spoteczna 22 78,7
1.4 Rozwoj turystyki 1 kultury 7 34,4
1.5 Infrastruktura spoteczenstwa informacyjnego 2 8,8
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1.6 Rozw¢j transportu publicznego w aglomeracjach 4 37,8
Priorytet II: Wzmocnienie rozwoju zasobow ludzkich w regionach 219 83,5
2.1 .Rozv.v{)j um.iej gtnosci powiqzapy z potrzeba.mi. regionalnego rynku 20 172
pracy i mozliwosci ksztatcenia ustawicznego w regionie ’
2.2 Wyréwnywanie szans edukacyjnych poprzez programy stypendialne 147 28,7
2.3 Reorientacja zawodowa 0so6b odchodzacych z rolnictwa 11 10,1
2.4 Reorientacja zawodowa 0sOb zagrozonych procesami restrukturyza- 16 14,1
cyjnymi
2.5 Promocja przedsigbiorczosci 11 7,8
2.6 Regionalne strategie innowacyjne i transfer wiedzy 14 5,5
Priorytet II1: Rozwdéj lokalny 208 135,4
3.1 Obszary wiejskie 80 89,8
3.2 Obszary podlegajace restrukturyzacji 2 4,6
3.3 Zdegradowane obszary miejskie, poprzemystowe i powojskowe 2 0,8
3.4 Mikroprzedsigbiorstwa 109 6,5
3.5 Lokalna infrastruktura spoteczna 15 33,6
Razem ZPORR 288 669,4

Od poczatku realizacji Programu tacznie wyptacono 73.645.810 PLN ze $rodkéw Euro-
pejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego oraz 3.476.858 PLN ze $srodkow Europejskiego
Funduszu Spotecznego.

Sektorowy Program Operacyjny ,,Transport”

W ramach SPO Transport wedlug stanu na styczen 2006 roku z terenu wojewodztwa
wielkopolskiego zakwalifikowano do realizacji 4 projekty:

e projekt ,,Przeprawa przez rzeke Wartg — nowy przebieg drogi krajowej nr 25 w
Koninie”, dla ktorego dofinansowanie z EFRR wynosi 148.521.266 PLN

e  projekt ,,Przebudowa obiektow inzynierskich w ciagu drég krajowych nr 51 11
w Poznaniu”, dla ktorego dofinansowanie EFRR wynosi 79.563.750 PLN

e projekt ,,Remont i przebudowa ul. Glogowskiej w Poznaniu na odcinku od wia-
duktu Gorczynskiego do ul. Rawickiej — 7.500.000 zt dofinansowania ze $rod-
kow EFRR

e projekt ,,Przebudowa ulicy Gltogowskiej w Poznaniu od autostrady A2 do wezla
Gorczyn, etap I od autostrady A2 do Strumienia Junikowskiego — 63.324.288 zt
dofinansowania ze §rodkéw EFRR

Sektorowy Program Operacyjny ,,Wzrost konkurencyjnosci przedsi¢biorstw”

W ramach Sektorowego Programu Operacyjnego ,,Wzrost konkurencyjno$ci przedsig-
biorstw” beneficjenci z terenu wojewddztwa wielkopolskiego otrzymali wsparcie m.in. na
dekapitalizowanie funduszy mikro-pozyczkowych oraz funduszy porgczen kredytowych, two-
rzenie korzystnych warunkéw dla rozwoju firm (5 projektow na taczng kwotg dofinansowania
30.987.964 PLN), dostosowanie do wymogdéw ochrony $rodowiska (7 projektow). Najwigk-
szym zainteresowaniem cieszylty si¢ Dziatania 2.1 ,,Wzrost konkurencyjnosci matych i $red-
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nich przedsigbiorstw poprzez doradztwo” (115 uméw na kwote 2.225.159,56 PLN) oraz dzia-
fanie 2.3 ,,Wzrost konkurencyjnosci matych i $rednich przedsigbiorstw poprzez inwestycje”
(169 zawartych umow na kwote 102.184.347,06 PLN).

Sektorowy Program Operacyjny ,,Restrukturyzacja i modernizacja sektora zywnoscio-
wego i rozw0j obszarow wiejskich”

Do konca 2005 roku w ramach wszystkich dziatan Programu podpisano 3.757 umoéw o
dofinansowanie projektow na taczna kwote dofinansowania 495.516.856 PLN. Najwigkszym
zainteresowaniem cieszyto si¢ dziatanie 1.2 ,,Utatwianie startu mtodym rolnikom, w ktéorym
podpisano 1.848 umow. Do konca 2005 roku nie wptynat natomiast ani jeden wniosek do
Dziatania 2.2 ,,Scalanie gruntow”.

Sektorowy Program Operacyjny ,,Ryboléwstwo i przetworstwo ryb”

W ramach SPO ,,Rybotowstwo 1 przetworstwo ryb” w wojewodztwie wielkopolskim do
konca 2005 roku podpisano 15 uméw o dofinansowanie projektoéw na taczna kwotg dofinan-
sowania ze srodkow wspdlnotowych 7.686.738 PLN.

Sektorowy Program Operacyjny ,,Rozwoj zasobow ludzkich”

W ramach dziatah Sektorowego Programu Operacyjnego ,,Rozwdj zasobdéw ludzkich”,
dla ktorych beneficjentem koncowym jest Wojewddzki Urzad Pracy w Poznaniu podpisano
42 umowy na taczna warto$¢ 52.533.099 PLN w Dziataniu 1.2 ,,Perspektywy dla mlodziezy”
oraz 37 umow na taczna kwote 35.571.210 PLN w Dziataniu 1.3 ,,Przeciwdziatanie i zwal-
czanie dtugotrwatego bezrobocia”.

Beneficjenci z terenu wojewddztwa wielkopolskiego byli rowniez aktywni w ubieganiu
si¢ o wsparcie w ramach Dziatania 2.3 ,,Rozw¢j kadr nowoczesnej gospodarki”. Dofinanso-
wanie otrzymato 45 projektéw na taczna kwote 37.846.441 PLN.

Ze wzgledu na specyfike Programu, dla czg$ci dzialan SPO RZL niemozliwe jest wyod-

rebnienie informacji dotyczacej wartosci projektow realizowanych w poszczegdlnych woje-
wodztwach.

Fundusz Spojnosci

Od maja 2004 roku, czyli od momentu wejscia Polski do Unii Europejskiej, projekty z
zakresu srodowiska i transportu dotad finansowane w ramach funduszu przedakcesyjnego
ISPA, sa finansowane z Funduszu Spo6jnosci.

Na terenie wojewodztwa wielkopolskiego dofinansowanie ze srodkéw Funduszu Spoéj-
nos$ci otrzymaty nastgpujace projekty:

- ,Uporzadkowanie systemu odbioru $ciekoéw w Kaliszu” — dofinansowanie ze
srodkow Funduszu Spojnosci w kwocie 7.990.921 € 1 8.391.796 € z budzetu
panstwa,

- Realizacja systemu gospodarki odpadami i osadami $ciekowymi dla miasta
Leszna i gmin subregionu leszczynskiego — dofinansowanie ze §rodkéw Fundu-
szu Spdjnosci w wysokosci 18.601.320 €1 6.619.680 € z budzetu panstwa,
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- ,Budowa autostrady A2 odcinek Konin-Emilia — dofinansowanie ze $rodkow
Funduszu Spoéjnosci w kwocie 312.092.000 € 1 90.908.000 € z budzetu panstwa.
Mozna przyjac, ze ok. 50% tej kwoty (ok. 156 mln € z Funduszu Spdjnosci 1 ok.
46 mln € z budzetu panstwa) przypadnie na odcinek w granicach Wielkopolski -
do miejscowosci Dabie.

Inicjatywy Wspélnotowe
INTERREG

Na terenie wojewodztwa wielkopolskiego realizowane sa dwa komponenty Inicjatywy
Wspolnotowej INTERREG - B (charakter ponadnarodowy) 1 C (wspotpraca migdzyregional-
na). W ramach komponentu B do konca 2005 roku podpisano 17 umoéw na kwotg 79.027 PL-
N. Ponadto w wojewodztwie wielkopolskim w ramach Inicjatywy Wspolnotowej INTERREG
III B — BSR Region Morza Battyckiego realizowany jest projekt pod nazwa: ,,Las Battycki —
zrédto zréwnowazonego rozwoju i planowania przestrzennego w Regionie Morza Battyckie-
g0”, ktorego planowany budzet na dziatania dla Wielkopolski wynosi 300.000 €, a wramch
IW INTERREG III C projekt SUFALNET — Zréwnowazone uzytkowanie bytych i opuszczo-
nych sktadowisk odpadow, ktorego catkowity budzet wynosi 1.324.200 €.

EQUAL

W ramach Inicjatywy Wspdlnotowej EQUAL na terenie wojewodztwa wielkopolskiego
realizowanych jest 6 projektow o wartosci 1.253.706 PLN.

2.5.3. Whnioski (efekty i ocena kierunkow udzielonego
wsparcia)

Wojewddztwo wielkopolskie od 2000 roku jest beneficjentem krajowych i zagranicz-
nych §rodkow pomocy publiczne;.

Pierwszymi programami krajowymi, z zatozenia ukierunkowanymi na wsparcie rozwoju
wojewodztw, byly Programy wsparcia wprowadzone od 2001 roku, ktorych instrumentami
realizacji staly si¢ kontrakty wojewddzkie. Wojewoddztwo wielkopolskie w ramach kontrak-
tow wojewddzkich w latach 2001-2005 otrzymato wsparcie z budzetu panstwa w tacznej wy-
soko$ci ok. 392 mln PLN (nie liczac $§rodkéw na wspodtfinansowanie Zintegrowanego Pro-
gramu Operacyjnego Rozwoju Regionalnego i Inicjatywy Wspolnotowej Interreg III). Srod-
kami tymi wspierano przede wszystkim inwestycje wieloletnie: trwajaca od wielu lat budowg
szpitali ogdlnych w Poznaniu i Koninie oraz rozbudowg Wielkopolskiego Centrum Onkolo-
gii, a takze budowe Centralnej Oczyszczalni Sciekéw w Poznaniu. Wsparcie, jakie mozna
bylo przeznaczy¢ na realizacjg tych przedsiewzig¢, okazato si¢ wystarczajace do zakonczenia
tylko jednej z tych inwestycji — Centralnej Oczyszczalni Sciekéw w Poznaniu, co w zdecy-
dowany sposob wplyneto na stan czystosci wod rzeki Warty ponizej aglomeracji poznanskie;j.
W przypadku wymienionych szpitali mozliwa byta tylko realizacja kolejnych etapow ich bu-
dowy. Srodki uzyskane w ramach kontraktow pozwolity tez na rozbudowanie infrastruktury
poznanskiego lotniska ,,L.awica”, co zaowocowato zwigkszeniem liczby obstugiwanych pasa-
zerow 1 zdecydowana poprawe¢ warunkéw ich obstugi. Dzigki srodkom kontraktowym mozli-
we byto podjecie przygotowan do budowy zbiornika retencyjnego ,,Wielowie§ Klasztorna” na
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rzece Prosnie. Srodkow wystarczyto co prawda tylko na wykupienie wigkszosci gruntéw pod
budowg zbiornika, ale samo rozpoczgcie prac przy tej tak waznej dla duzej czgsci obszaru
Wielkopolski i regionéw sasiednich inwestycji ma istotne znaczenie, tym bardziej, ze realiza-
cja samego zbiornika ma szanse uzyska¢ wsparcie ze §rodkow Funduszu Spojnosci w per-
spektywie finansowej 2007-2013. Zrealizowane przy wsparciu $§rodkami kontraktowymi in-
westycje drogowe na drogach krajowych i wojewddzkich nie mogty (z powodu stosunkowo
skromnych w stosunku do wystgpujacych potrzeb naktadow) doprowadzi¢ do znaczacej po-
prawy stanu catego systemu drogowego regionu, ale pozwolity na wzmocnienie jako$ci po-
wiazan komunikacyjnych kilku obszaréw Wielkopolski. Srodki pozyskane w ramach kontrak-
tow pozwolily takze na realizacj¢ innych projektow o charakterze regionalnym z zakresu in-
frastruktury kultury, edukacji, wspierania przedsigbiorczosci oraz o charakterze subregional-
nym i lokalnym z zakresu edukacji i infrastruktury spoleczne;.

Generalnie $rodki skierowane w ramach kontraktow wojewodzkich do Wielkopolski w
latach 2001-2005 jedynie w minimalnym stopniu wptyngly na rozwoj regionu z powodu ich
stosunkowo niewielkiej wysokosci - pomoc wyniosta w sumie ok. 116 PLN na 1 mieszkanca.

W latach 1999-2005 Wielkopolska wykorzystala na r6zne formy aktywizacji osob bez-
robotnych 574 mln PLN. Z tych srodkéw skorzystato ok. 700 tys. beneficjentow, co daje 817
PLN wsparcia na 1 beneficjenta. Byly to wigc znaczace $rodki, ktére przyczynity si¢ do zak-
tywizowania (przynajmniej czasowego) sporej liczby osob bezrobotnych.

W latach 2001-2004 wojewodztwo wielkopolskie otrzymywato wsparcie srodkami bu-
dzetu panstwa i Banku Swiatowego na rozwodj obszaréw wiejskich w ramach Programu Ak-
tywizacji Obszarow Wiejskich (PAOW). Srodki przeznaczono na rozbudowe podstawowe;j
infrastruktury obszaréw wiejskich (budowe i modernizacje drég, kanalizacji i oczyszczalni
Sciekdw, zaopatrzenie w wodg 1 zagospodarowanie odpadow) oraz na remonty szkot wiej-
skich. Lacznie w ramach PAOW udzielono wsparcia w kwocie tacznej ok. 33,8 min PLN, z
czego 21,4 mIn PLN to $rodki krajowe i 12,4 mln PLN - dotacja Banku Swiatowego. Mimo
stosunkowo niewielkiej wysokos$ci srodkow (ok. 23,5 PLN na 1 mieszkanca obszaréw wiej-
skich) - przy wystepujacych ogromnych potrzebach rozbudowy i modernizacji infrastruktury
na obszarach wiejskich Wielkopolski - efekt udzielonej pomocy lokalnie jest zauwazalny,
cho¢ nie mozna tego powiedzie¢ o obszarze catego regionu.

Wojewddztwo wielkopolskie jest beneficjentem przedakcesyjnych programéw PHARE
Spojnos¢ Spoteczna 1 Gospodarcza - edycji 2000, 2001, 2002 1 2003, majacych na celu
zmnigjszanie opoznien i nierdownomiernos$ci rozwoju regiondéw poprzez promowanie aktyw-
no$ci gospodarczej, rozwigzywanie problemow spolecznych zwiazanych z rynkiem pracy,
restrukturyzacj¢ oraz rozwoj infrastruktury. Jednak Wielkopolska - postrzegana jako jeden z
lepiej rozwinigtych regionéw kraju - w niewielkim stopniu korzysta z wsparcia §rodkami
PHARE. W ramach zakonczonych juz programéw PHARE SSG 2000 i 2001 tacznie region
otrzymal wsparcie w kwocie ok. 11,6 mln €, z czego 9,8 mln € przeznaczono na dotacje dla
przedsigbiorcow, a 1,8 min € na rozwoj zasobow ludzkich. Ponadto w ramach programu
PHARE 2000, realizowany byl komponent regionalny, obejmujacy umowe blizniacza, ktorej
celem byto przygotowanie struktur instytucjonalnych, administracyjnych i budzetowych do
uczestnictwa w polityce spojnosci spoleczno-gospodarczej Unii Europejskiej. Na ten cel
przeznaczono ok. 160 tys. €.

Powazniejsze wsparcie srodkami PHARE - ok.165 mln € - region uzyskal w latach
1999-2002 na realizacj¢ obwodnicy Poznania w ciagu autostrady A2. Realizacja tego przed-
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sigwzigcia pozwolila na eliminacj¢ ruchu tranzytowego na kierunku wschod-zachod z obszaru
miasta Poznania.

Edycje programéw PHARE 2002 i 2003 sa realizowane aktualnie i obecnie nie jest jesz-
cze mozliwe podsumowanie wielko$ci srodkoéw skierowanych w ich ramach do Wielkopolski,
ani tym bardziej dokonanie oceny ich wykorzystania w regionie.

Tak wigc srodki PHARE skierowane do Wielkopolski w latach 2001-2005 jedynie w
minimalnym stopniu wptynety na rozwdj regionu z powodu ich stosunkowo niewielkiej wiel-
kos$ci - pomoc wyniosta w sumie tylko ok. 3,5 € na 1 mieszkanca w tym okresie, a tacznie ze
srodkami przeznaczonymi na budowe¢ autostradowego obejs$cia Poznania - 52,6 € na 1 miesz-
kanca wojewddztwa.

W latach 2000-2004 wojewodztwo wielkopolskie uzyskato rowniez wsparcie w ramach
Przedakcesyjnego Instrumentu Polityki Strukturalnej ISPA. Wsparcie dotyczylo trzech pro-
jektéw inwestycyjnych z zakresu ochrony srodowiska oraz 1 projektu z zakresu infrastruktury
transportu na taczna kwote 126,3 min €. Realizacja projektow pozwala na rozwiazanie pro-
blemu oczyszczania $ciekéw w aglomeracji poznanskiej, co w efekcie bedzie miato pozytyw-
ny wplyw na stan czysto$ci wod zlewni rzeki Warty ponizej Poznania. Zostang takze rozwia-
zane problemy z zaopatrzeniem w wodg pitna mieszkancéw miast: Poznania i Pily. Pozwoli
to uzyska¢ poprawe dostgpnosci do wysokiej jakosci wody pitnej ok. 640 tys. mieszkancow
tych miast, ktorzy stanowia 19,2% populacji catlego wojewodztwa.

W dziedzinie transportu wsparcie uzyskal projekt dotyczacy modernizacji poznanskiego
wezta kolejowego. Realizacja tego projektu dopiero zostata rozpoczeta, ale juz w tej chwili
mozna przewidywac, iz po zakonczeniu prac aglomeracja poznanska bedzie dysponowata
nowoczesnym, dostosowanym do wymogow wspolczesnosci, systemem kolejowym, funkcjo-
nujacym w ramach jednego centralnego wezta. Pozytywny wplyw tej inwestycji dotyczy¢
bedzie w praktyce znacznej czgsci obszaru wojewodztwa.

Srodki Programu Rozwoju Rolnictwa i Terenéw Wiejskich SAPARD skierowane do
Wielkopolski w tacznej kwocie 665 mln € pozwolity na udzielenie pomocy dla 3097 kontrak-
tow. Byla to juz pomoc zauwazalna - wielko$¢ §rodkow, jaka przypadta na 1 mieszkanca ob-
szaréw wiejskich wojewddztwa osiagneta kwote 462 PLN 1 byta 20-krotnie wigksza, niz uzy-
skana w ramach Programu Aktywizacji Obszarow Wiejskich. Najwigksze wsparcie dotyczyto
dziatan w zakresie poprawy przetworstwa i marketingu artykutéw rolnych i rybnych oraz
rozwoju i poprawy infrastruktury obszaréw wiejskich. Z kolei najwigksza liczbg beneficjen-
tow objely dziatania: inwestycje w gospodarstwach rolnych oraz réznicowanie dziatalnosci
gospodarczej na obszarach wiejskich.

W sumie sposrod programow przedakcesyjnych w Wielkopolsce najbardziej znaczaca
pomoc - zarowno w wymiarze finansowym, jak i w wymiarze efektow - zostata skierowana
do beneficjentéw na obszarach wiejskich i tam tez wykorzystanie srodkéw jest najbardziej
efektywne.

Od drugiej potowy 2004 roku wojewodztwo wielkopolskie jest beneficjentem pomocy
w ramach funduszy strukturalnych i Funduszu Spdjnosci. Ocena wykorzystania srodkéw po-
mocowych i uzyskanych efektoéw bedzie mozliwa dopiero po zakonczeniu realizacji wszyst-
kich przedsigwzigc.
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Bez watpienia jednak najwigksze znaczenie dla rozwoju Wielkopolski w okresie pro-
gramowania 2004-2006 ma wsparcie srodkami Europejskiego Funduszu Rozwoju Regional-
nego 1 Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz budzetu panstwa w ramach Zintegrowane-
go Programu Operacyjnego Rozwoju Regionalnego. Dotychczas najwigksze wsparcie w ra-
mach ZPORR uzyskuja projekty dotyczace modernizacji i rozbudowy regionalnego uktadu
drogowego. Jednak ograniczona wielkos$¢ srodkéw pozwala jedynie na realizacje stosunkowo
krétkich odcinkow drog w kilkudziesigciu miejscach regionu. W zwiazku z tym poprawa po-
wigzan transportowych jest zauwazalna jedynie lokalnie, a nie dotyczy catego systemu po-
wiazan komunikacyjnych Wielkopolski. Znaczne srodki wspieraja projekty z zakresu regio-
nalnej infrastruktury spotecznej (gtownie ochrona zdrowia) i ochrony srodowiska (gtownie
oczyszczanie $Sciekdéw). Kilka projektow dotyczacych rozwoju transportu miejskiego bedzie
miato pewien wplyw na funkcjonowanie transportu miejskiego w aglomeracji poznanskie;.
Istotne w wymiarze regionalnym — cho¢ oczywiscie niewystarczajace — jest wsparcie projek-
tow z zakresu kultury. Bardzo duze zainteresowanie dofinansowaniem realizacji przedsig-
wzig¢ dotyczacych rozwoju lokalnego w ramach ZPORR $wiadczy o wystgpujacych ogrom-
nych potrzebach w zakresie wszystkich elementow podstawowej infrastruktury lokalnej,
przede wszystkim kanalizacji i oczyszczalni $ciekow, drog lokalnych (powiatowych i gmin-
nych), infrastruktury spotecznej (przede wszystkim edukacyjnej, ochrony zdrowia i kultural-
nej). Dotychczas zdecydowanie najwigksze wsparcie w zakresie rozwoju lokalnego uzyskuja
obszary wiejskie oraz przedsigwzigcia z zakresu lokalnej infrastruktury spotecznej. Realizo-
wane w wojewodztwie w ramach ZPORR projekty wzmacniajace rozwdj zasobow ludzkich
powinny mie¢ pewien wptyw na podniesienie kompetencji mieszkancow, ale tylko na wybra-
nych obszarach. Cieszace si¢ ogromnym zainteresowaniem projekty promujace rozwo6j przed-
sigbiorczosci powinny rowniez w pewien sposdb wzmocni¢ rozwo6j drobnej przedsigbiorczo-
sci w wojewodztwie.

Najwigksze (pod wzgledem wielkosci srodkdéw) wsparcie uzyska Wielkopolska w ra-
mach Funduszu Spojnosci. Bedzie to kwota ok. 245 min € (liczac tacznie z wkladem budzetu
phstwa). Z tego znakomita wigkszo$¢ przeznaczona jest na realizacj¢ odcinka autostrady A2
na odcinku Konin-Dabie, ktérego ukonczenie bedzie jednoznaczne z ukonczeniem budowy
autostrady na catym odcinku wielkopolskim. Dwa pozostate projekty, ktore uzyskaly wspar-
cie to projekty z zakresu ochrony $rodowiska, ktére pozwola na uporzadkowanie systemu
odbioru $ciekow w Kaliszu oraz stworzenie systemu gospodarki odpadami i osadami $cieko-
wymi w subregionie leszczynskim.

Realizowane w ramach Sektorowego Programu Operacyjnego ,,Transport” projekty
drogowe w Poznaniu i Koninie, dotyczace tras w ciagach drég krajowych, w sposéb zdecy-
dowany przyczynia si¢ do poprawy systemu komunikacyjnego aglomeracji poznanskiej oraz
miasta Konina.

W ramach Sektorowego Programu Operacyjnego ,,Restrukturyzacja i modernizacja sek-
tora zywnosciowego i rozwo6j obszarow wiejskich” najwigksze znaczenie dla Wielkopolski
ma wsparcie inwestycji w gospodarstwach rolnych, dziatan majacych na celu poprawe prze-
tworstwa i marketingu artykuléw rolnych, a takze dziatan utatwiajacych start mtodym rolni-
kom. Dla potozonych w strefie niedoboru wody obszarow Wielkopolski istotne znaczenie ma
wsparcie dzialan w zakresie gospodarowania rolniczymi zasobami wodnymi. Wazne sa takze
dzialania majace wptyw na rozwdj obszaréw wiejskich, szczegodlnie w zakresie odnowy wsi,
zachowania i ochrony dziedzictwa kulturowego.

W ramach Sektorowego Programu Operacyjnego ,,Wzrost konkurencyjno$ci przedsig-
biorstw” najwicksza popularnoscia wsrdd beneficjentéw z obszaru Wielkopolski cieszy sig
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jak dotad wsparcie dla projektow dotyczacych inwestycji w przedsigbiorstwach, ustugi dorad-
cze oraz dokapitalizowanie funduszy mikropozyczkowych i porgczen kredytowych. Realizo-
wane projekty z powodu zbyt matych srodkdéw nie beda miaty znaczacego wptywu na rozwoj
przedsigbiorstw w calym regionie, mozna tu jedynie méwi¢ o wptywie o charakterze punkto-
wym.

Ze srodkow Sektorowego Programu Operacyjnego ,,Rozwoj zasobow ludzkich” wspie-
rane sa w Wielkopolsce przede wszystkim dziatania majace poprawe perspektyw dla mio-
dziezy, rozw6j kadr nowoczesnej gospodarki oraz przeciwdziatanie i zwalczanie dtugotrwate-
go bezrobocia.

W chwili obecnej §rodki rozdysponowane w ramach programow operacyjnych dla wy-
korzystania funduszy strukturalnych i Funduszu Spdjnosci w okresie programowania 2004-
2006 dla projektow z obszaru Wielkopolski osiagnety wielkos¢ ok. 3,4 mld PLN. Jest to
kwota nieco ponad 1 tys. PLN na 1 mieszkanca regionu. Mozna przewidywac, iz takie srodki
skierowane na wsparcie dziatan rozwojowych, przyniosa raczej umiarkowane efekty w skali
catego wojewddztwa, ale w niektorych obszarach i dziedzinach bgda juz odczuwalne.

Podsumowujac, mozna stwierdzi¢, ze pomoc publiczna przeznaczona na rozwoj woje-
wodztwa wielkopolskiego uzyskiwana od 1999 roku ze §rodkow krajowych 1 zagranicznych
jest zbyt mata, aby w sposob znaczacy wptyna¢ na sytuacje spoleczno-gospodarcza catego
regionu. Istotny wplyw jest zauwazalny na niektdrych obszarach i tylko w pewnych dziedzi-
nach. Nie mozna natomiast méwi¢ o kompleksowym rozwoju nawet pojedynczych obszaréw
czy dziedzin. Powodem jest zbyt mata dostgpnos$¢ zewnetrznych srodkéw pomocowych dla
potencjalnych beneficjentow. Zainteresowanie $rodkami pomocowymi w Wielkopolsce
znacznie przekracza alokacje przeznaczone dla wojewddztwa w ramach wszystkich progra-
moéw. Z analizy projektow zglaszanych do realizacji w ramach dotychczas dostgpnych pro-
graméw wynika, ze najwigksze zapotrzebowanie na srodki pomocowe wystgpuje w zakresie
infrastruktury komunikacyjnej, ochrony $rodowiska (przede wszystkim oczyszczanie $cie-
koéw), infrastruktury spotecznej (gtéwnie edukacyjnej, ochrony zdrowia i kulturalnej), rozwo-
ju przedsigbiorczosci i wzmacniania kapitatu ludzkiego. T¢ tendencje¢ potwierdzaja projekty
zglaszane wstgpnie do realizacji w perspektywie finansowej lat 2007-2013.
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3. Analiza SWOT

3.1. Potencjal wewnetrzny

SILNE STRONY

SEABE STRONY

PRZESTRZEN

korzystne potozenie w przestrzeni euro-
pejskiej
polozenie centralnej czg$ci wojewodztwa

w strefie najwigkszego wzrostu, na osi za-
chod wschod

dobrze wyksztalcona,
aglomeracja poznanska

wielofunkcyjna

atrakcyjne tereny inwestycyjne
dobrze wyksztalcona sie¢ osadnicza
potencjat osrodkoéw subregionalnych

bogate dziedzictwo kulturowe

e duza rozciaglos¢ potludnikowa potencjal-

nym zrodlem marginalizacji poétnocnego 1
potludniowego kranca regionu

ograniczone oddziatywanie aglomeracji
poznanskiej na pozostata czgs¢ regionu

niewystarczajaca podaz odpowiednio
przygotowanych terendw inwestycyjnych

brak planéw zagospodarowania prze-
strzennego

poglebiajace si¢ dysproporcje migdzy
aglomeracja poznanska a reszta woje-
wodztwa

SRODOWISKO PRZYRODNICZE

duzy odsetek obszaréw o niskim poziomie
degradacji srodowiska

duzy odsetek obszaréw chronionych

potencjat przyrodniczy stanowiace baze
dla turystyki

duze zasoby surowcow
dobry stan przestrzeni rolniczej
gospodarczy 1 turystyczny potencjat lasow

zmniejszanie si¢ emisji zanieczyszczen

e zly stan infrastruktury zabezpieczajacej

srodowisko
niewykorzystane zasoby naturalne

wystepowanie miejsc degradacji srodowi-
ska

niewystarczajace zasoby wodne

niski stopien lesistosci
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ZASOBY LUDZKIE

wysoka aktywno$¢ mieszkancow
dobra baza edukacyjna i akademicka

nadwyzka dobrze wyksztalconej sily ro-
boczej

duza liczba studiujacych

niski poziom wyksztatcenia
wysoki poziom bezrobocia

niewystarczajaca 1 niedostosowana do
potrzeb oferta edukacyjna

liczne grupy 1 Srodowiska zagrozone mar-
ginalizacja

ograniczony dostgp do infrastruktury spo-
teczenstwa informacyjnego

GOSPODARKA

wysoki poziom naktadéw samorzadéw na
cele rozwojowe

zrdznicowana i dynamiczna gospodarka
duzy potencjat produkcyjny
duzy potencjat i wysoka aktywnos¢ MSP

duze zaangazowanie kapitalu zagranicz-
nego

duzy areat uzytkow rolnych

ponadprzeci¢tna wydajno$¢ gospodarstw
rolnych

dobra baza surowcowa i potencjat prze-
tworstwa $rodkodw spozywczych

wysokie kwalifikacje zasobéw pracy

duzy potencjat naukowo-badawczy

niski poziom PKB poza aglomeracja po-
znanska

niskie tempo wzrostu PKB

dysproporcje efektywnosci gospodarki

wewnatrz wojewodztwa
dysproporcje dochodow samorzadow

niski udzial sektorow wysokiej szansy
oraz przedsigbiorstw innowacyjnych

niski stopien powiazan kooperacyjnych
niewystarczajaca oferta okotobiznesowa

niski stan sanitarny czg$ci gospodarstw
rolnych i przedsigbiorstw przetworczych

dysproporcje aktywno$ci i rozwoju go-
spodarczego na terenie wojewodztwa

brak powiazan nauki z gospodarka

INFRASTRUKTURA

gléwny pas infrastruktury komunikacyjnej
zachod- wschod (autostrada A2 i trasa ko-
lejowa E20)

lotnisko Lawica
Migdzynarodowe Targi Poznanskie
rozwoj infrastruktury logistycznej

dobre naturalne warunki rozwoju trans-
portu rzecznego

dekapitalizacja czg$ci infrastruktury

naktady na odtworzenie nie przeciwdzia-
tajace dekapitalizacji

dysproporcje w rozmieszczeniu
komunikacji

niewystarczajacy rozwoj

zbiorowej
niewystarczajaca infrastruktura spoteczna
bariery dla niepetnosprawnych

niewystarczajacy rozw¢j infrastruktury
spoteczenstwa informacyjnego
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3.2. Otoczenie

SZANSE

ZAGROZENIA

PRZESTRZEN

inwestycje w infrastruktur¢ komunikacyj-
na

wzrastajaca ranga aglomeracji poznan-
skiej

aktywizacja terenow wzdluz autostrady
A2

e marginalizacja obszaréw i o$rodkoéw nie-
konkurencyjnych

¢ niedostatek terenow inwestycyjnych

SRODOWISKO PRZYRODNICZE

popyt na zdrowa zywnos¢

popyt na ustugi turystyczne i1 rekreacyjne

e zewngtrzne zrodla zagrozen

e wzrastajaca antropopresja

ZASOBY LUDZKIE

integracja europejska (otwarcie unijnego
systemu edukacji dla miodziezy)

polityka spoteczna Unii Europejskie;j

e drenaz wykwalifikowanych kadr

e marginalizacja grup o najnizszym wy-
ksztatceniu, uposledzonych pod wzgle-

dem spolecznym i fizycznym,
e wzrost patologii spotecznych
e pogorszenie stanu zdrowia mieszkancow

marginalizacja rodzimej kultury

GOSPODARKA

wzrost udzialu naktadow zewngtrznych
(prywatnych i publicznych)

integracja europejska zwigkszajaca popyt
na towary i ustugi

postep technologiczny

inwestycje zewngtrzne

e wrzrost dystansu wzgledem $redniej Unii
Europejskiej

e marginalizacja kapitatu rodzimego

¢ upadek podmiotow niekonkurencyjnych

INFRASTRUKTURA

inwestycje finansowane ze $rodkéw struk-
turalnych

e kumulacja brakow w infrastrukturze

58




4. Strategia programu

4.1. Cel gtéwny programu

Cel gléwny Regionalnego Programu Operacyjnego wynika ze Strategii Rozwoju Woje-
wodztwa Wielkopolskiego. W dokumencie tym nakreslono wizje regionu, zgodnie z ktora w
perspektywie 2020 roku, Wielkopolska ma by¢ regionem zintegrowanym i konkurencyjnym.
Tak nakre$lona wizja rozwoju jest zgodna z zatozeniami odnowionej Strategii Lizbonskiej, z
kierunkami polityki spojnosci Unii Europejskiej, z gldownymi celami Strategii Rozwoju Kraju,
Narodowej Strategii Spojnosci oraz ze Strategicznymi Wytycznymi Wspolnoty.

Urzeczywistnieniu wizji rozwoju wojewodztwa, opisanej stwierdzeniem, iz Wielkopol-
ska ma by¢ regionem zintegrowanym i konkurencyjnym, stuzy osiaganie nastgpujacego celu
generalnego strategii:

Poprawa jakosci przestrzeni wojewodztwa, systemu edukacji,
rynku pracy, gospodarki oraz sfery spolecznej skutkujaca wzro-
stem poziomu zycia mieszkancow

Cel generalny Strategii Rozwoju Wojewddztwa Wielkopolskiego wynika z okreslonej w
tym dokumencie, nastgpujacej hierarchii priorytetdow rozwojowych:

JAKOSC ZYCIA

EDUKACJA INFRASTRUKTURA

PRACA

i)

PRZEDSIEBIORCZOSC

T

KAPITAL SPOLECZNY
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Z przyjetego schematu wynika, iz kapitat spoteczny, przedsigbiorczos¢, wspomagane
przez infrastrukture i edukacje sa ostatecznie czynnikami ksztaltujacymi jakos¢ zycia. Z kolei
zaktada sig, iz poprawa jakosci zycia nastgpuje wtedy, gdy zmniejszaja si¢ dysproporcje go-
spodarcze, spoleczne i terytorialne, poprzez poprawg warunkow dla wzrostu gospodarczego i
zatrudnienia.

Cel generalny strategii ma wymiar perspektywiczny, do 2020 roku. W skali operacyjne;j,
do 2013 roku, jego osiaganiu stuzy¢ bedzie realizacja celu gldéwnego Wielkopolskiego Regio-
nalnego Programu Operacyjnego na lata 2007 — 2013, ktorym jest:

Wzmocnienie potencjalu rozwojowego Wielkopolski na rzecz
wzrostu konkurencyjnosci i zatrudnienia

Wazrost gospodarczy oraz liczba miejsc pracy w dtuzszej perspektywie sa podstawowy-
mi czynnikami warunkujacymi poziom zycia mieszkancow. Zatem realizacje celu WRPO
stuzy takze osiaganiu celow strategii regionalne;.

4.2. Cele szczegoblowe programu

Wzmocnienie potencjatu rozwojowego Wielkopolski skutkujace wzrostem konkuren-
cyjnosci oraz odpowiednia liczba nowych miejsc pracy wymaga realizacji nastgpujacych ce-
low szczegotowych:

e Poprawa warunkow inwestowania

e Wzrost aktywnosci zawodowej mieszkancow

e Wzrost udzialu wiedzy i innowacji w gospodarce regionu

Cele szczegolowe realizowane beda poprzez priorytety programu oraz okreslone w nich
obszary interwencji i projekty. Relacja celow szczegdtowych programu wzgledem poszcze-
golnych priorytetow ma charakter horyzontalny. Oznacza to, iz poszczegdlne priorytety, bez-
posrednio oraz posrednio, przyczyniaja si¢ do osiagania celow szczegdtowych, lecz w roznym
stopniu.

Cele szczegdlowe programu sg ilustracja spojnosci zaprojektowanego pola interwencji
oraz spodziewanej synergii wynikajacej z realizacji poszczeg6lnych priorytetow.

Cele programu realizowane beda poprzez nastgpujace priorytety:

e Potencjat gospodarczy regionu

e Infrastruktura o podstawowym znaczeniu dla rozwoju

e Srodowisko

e Restrukturyzacja i wzmocnienie potencjalow rozwojowych
e Infrastruktura dla kapitalu ludzkiego

e Pomoc techniczna.
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Relacja migdzy celami szczegdtowymi programu a jego priorytetami:

Priorytety WRPO
Potencjat Infrastruk- | Srodowi- | Restrukturyza- | Infrastruktura
gospodarczy | tura o pod- | sko cja 1 wzmoc- | dla kapitatu
regionu stawowym nienie  poten- | ludzkiego
znaczeniu cjatow rozwo-
dla rozwo- jowych
Ju
Poprawa
warunkow | X X X
Inwesto-
wania
2 Wzrost
g aktywno-
o | Sci zawo- X % x x
£ | dowej
S mieszkan-
g coOw
)
3 | Wzrost
< | udziatu
O | wiedzy i
innowacji X X X X
W gospo-
darce re-
gionu

Potencjal gospodarczy regionu jest specyficznym priorytetem, ktory ma na celu bezpo-
srednie oddzialywanie na przedsigbiorstwa w regionie. Realizacja pozostatych priorytetow
dziata¢ bedzie posrednio poprzez poprawe warunkoéw funkcjonowania przedsigbiorstw. Pod-
stawowa infrastruktura przyczynia¢ si¢ bgdzie do wzrostu przeptywu towarow, ustug, infor-
macji 1 energii, odpowiedni stan srodowiska zapewni harmonijny i zrownowazony rozwoj, a
infrastruktura spoteczna wzmocni zasoby ludzkie na rynku pracy. Uzupekniajace wzgledem
tych oddzialywan beda odnowa miast, restrukturyzacja pewnych obszarow, inicjatywy lokal-
ne na rzecz rozwoju oraz turystyka.

Pola interwencji poszczegdlnych priorytetow mieszcza si¢ w obrgbie pdl interwencji
priorytetow Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego.
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Priorytety ERDF a priorytety WRPO

Priorytety WRPO
- o .8
g g 5 | %
'S z ERGIE
5 = 2 X =
= 2> S % =
3 g2 | ¢ SR
g R =2 &
g & x = T N o~
2 °% | 8 52 =g
2 =5 | B gz
S | 528 | 33 %
~ Zg | 28| 3
2 £ 3 g9 E
Q 28 ~ = 2
5 < ﬁ a 8 -
g & 7 2| 2
= = g = <
Badania i1 rozw¢j technologiczny, inno- X X
wacje 1 przedsigbiorczo$¢
Spoteczefstwo informacyjne X X X X
Inicjatywy lokalne w zakresie zatrudnie-
nia 1 rozwoju oraz wsparcie struktur x X
$wiadczacych ustugi lokalne w tworzeniu
nowych miejsc pracy
o Srodowisko X
% Zapobieganie 1 zwalczanie zagrozen x
2 przyrodniczych i technologicznych
O
& Turystyka X
2
3=
A~ Inwestycje w kulture X X
Inwestycje w transport X X X
Inwestycje energetyczne X X X
Inwestycje w ksztalcenie (zwlaszcza za- X
wodowe)
Inwestycje w infrastruktur¢ ochrony %
zdrowia oraz w infrastruktur¢ spoteczna
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4.3. Spojnosc¢ celdw programu z celami innych
polityk

4.3.1. Cel glowny WRPO

Cel gtowny WRPO realizuje rownoczesnie cele innych polityk sformutowane w naste-
pujacych dokumentach:

Dokument programowy Cel gtowny/strategiczny

Odnowiona Strategia Lizbonska (Zinte- | Wzrost gospodarczy i zatrudnienie
growane Wytyczne w sprawie wzrostu go-
spodarczego i zatrudnienia na lata 2005 -

2008
Polityka spojnosci Unii Europejskiej (Stra- | Odnowa  podstaw  konkurencyjnosci,
tegiczne Wytyczne Wspolnotowe) zwigkszenie potencjatu wzrostu i wydajno-
$ci oraz wzmocnienie spdjnosci spotecznej
przy szczegdlnym nacisku na wiedzg, inno-
wacyjno$¢ i optymalne wykorzystanie kapi-
talu ludzkiego
Strategia Rozwoju Kraju Podniesienie poziomu 1 jako$ci zycia
mieszkancow Polski: poszczegoélnych oby-
wateli i rodzin
Narodowa Strategia Spdjnosci Tworzenie warunkow dla wzrostu konku-

rencyjnosci gospodarki polskiej opartej na
wiedzy 1 przedsigbiorczosci zapewniajacej
wzrost zatrudnienia oraz wzrost poziomu
spojnosci spolecznej, gospodarczej i prze-
strzennej Polski w ramach Unii Europejskiej
1 wewnatrz kraju

Polityka wewnatrzregionalna (Strategia | Poprawa jakosSci przestrzeni wojewoddztwa,
rozwoju wojewodztwa wielkopolskiego do | systemu edukacji, rynku pracy, gospodarki
2020 roku) oraz sfery spolecznej skutkujaca wzrostem
poziomu zycia mieszkancow
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4.3.2. Cele szczegolowe WRPO

Cel
WRPO

szczegotowy

Cele szczegdtowe innych polityk

Odnowiona Strate-
gia Lizbonska

Strategiczne ~ Wy-
tyczne Wspolnoty

Strategia Rozwoju
Kraju

Narodowa Strategia
Spojnosci

Strategia  rozwoju
wojewodztwa  wiel-
kopolskiego do 2020
roku

e Poprawa warun-
kow inwestowa-
nia

e Europa jako bardziej
atrakcyjne miejsce do
lokowania inwestycji

e Uczynienie z Europy i
jej regiondw miejsca
bardziej atrakcyjnego dla
inwestowania i pracy

e Poprawa stanu infra-
struktury podstawowe;:
technicznej i spotecznej

e Rozwdj regionalny i
podniesienie spdjnosci
terytorialnej

e Tworzenia warunkow
dla utrzymania trwatego
i wysokiego tempa
wzrostu gospodarczego

e Budowa i modernizacja
infrastruktury technicz-
nej, majacej podstawowe
znaczenie dla wzrostu
konkurencyjnosci Polski
ijej regionow

e Wzrost konkurencyjno-
$ci polskich regionow i
przeciwdziatanie ich
marginalizacji spotecz-
nej, gospodarczej i prze-
strzennej

eRozwdj obszarow wiej-
skich

e Dostosowanie przestrze-
ni do wyzwan XXI wie-
ku

o Zwickszenie efektywno-
$ci wykorzystania poten-
cjalow rozwojowych
wojewodztwa

e Wzrost aktywno-
sci  zawodowej
mieszkancow

e Tworzenie wigkszej
ilosci 1 lepszych miejsc
pracy

o Wigksza liczba lepszych
miejsc pracy

o Wzrost zatrudnienia i
podniesienie jego jakosci

e Budowa zintegrowane;j
wspolnoty spotecznej i

e Tworzenia warunkow
dla utrzymania trwatego
i wysokiego tempa
wzrostu gospodarczego

e Wzrost zatrudnienia

o Zwigkszenie efektywno-
Sci wykorzystania poten-
cjatéw rozwojowych
wojewodztwa

e Wzrost kompetencji
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jej bezpieczenstwa
eRozwdj regionalny i

podniesienie spdjnosci

terytorialnej

poprzez rozwdj kapitatu
ludzkiego i spolecznego

o Wzrost konkurencyjno-
$ci polskich regionow i
przeciwdziatanie ich
marginalizacji spotecz-
nej, gospodarczej i prze-
strzennej

®Rozw0j obszaréw wiej-
skich

mieszkancow i promocja
zatrudnienia

o Wzrost spojnosci i bez-
pieczenstwa spolecznego

e Wzrost udziatu
wiedzy 1 innowa-
cji w gospodarce
regionu

e Wiedza i innowacyjnos¢
na rzecz wzrostu

e Rozwoj wiedzy i inno-
wacyjno$ci na rzecz
wzrostu gospodarczego

o Wzrost konkurencyjno-
$ci 1 innowacyjnosci go-
spodarki

eRozwdj regionalny i
podniesienie spojnosci
terytorialnej

e Tworzenia warunkow
dla utrzymania trwatego
i wysokiego tempa
wzrostu gospodarczego

e Podniesienie konkuren-
cyjnosci polskich przed-
sigbiorstw, w tym szcze-
golnie sektora ushug

o Wzrost konkurencyjno-
$ci polskich regionow i
przeciwdziatanie ich
marginalizacji spotecz-
nej, gospodarczej i prze-
strzennej

e Rozwdj obszaréw wiej-
skich

o Zwickszenie efektywno-
$ci wykorzystania poten-
cjalow rozwojowych
Wojewddztwa

o Wzrost kompetencji

mieszkancow i promocja
zatrudnienia

Powyzsza tabela przedstawia relacje pomigdzy celami szczegétowymi WRPO a celami szczegdétowymi innych polityk. Tabela pokazuje row-
niez, w jakich relacjach cele WRPO sa spdjne z celami szczegdtowymi Narodowej Strategii Spojnosci. Ot6z wszystkie trzy cele szczegdtowe
WRPO (,,Poprawa warunkéw inwestowania”, ,,Wzrost aktywnos$ci zawodowej mieszkancow” oraz ,,Wzrost udziatu wiedzy i innowacji w go-
spodarce regionu”) koresponduja zarowno z celem 1. NSS - | Tworzenie warunkow dla utrzymania trwatego 1 wysokiego tempa wzrostu gospo-
darczego”, z celem 5. - ,,Wzrost konkurencyjnos$ci polskich regionéw 1 przeciwdziatanie ich marginalizacji” oraz z celem 6. ,,Rozw¢] obszaréw
wiejskich”. Cel 1 WRPO - ,,Poprawa warunkow inwestowania” jest jednoczesnie zbiezny z celem 4. NSS , Budowa i modernizacja infrastruktury
technicznej, majacej podstawowe znaczenie dla wzrostu konkurencyjnosci Polski 1 jej regionéw”, a cel 2. WRPO - ,,Wzrost aktywno$ci zawo-
dowej mieszkancéw” koresponduje z celem 2. NSS - ,,Wzrost zatrudnienia poprzez rozwoj kapitatu ludzkiego oraz spotecznego”.
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5. Priorytety programu
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Priorytet 1. Potencjal gospodarczy regionu

1. Cele priorytetu

Cel gléwny:
e  Poprawa warunkow dla podniesienia konkurencyjnosci gospodarki regionalne;j
Cel gtowny osiagany bedzie poprzez nastgpujace cele szczegotowe:

e Zwigkszenie potencjatu ekonomicznego przedsigbiorstw
e  Wzmocnienie regionalnego systemu innowacyjnego

e Rozw0(j instytucjonalnych, finansowych i1 ustugowych instrumentow wsparcia
przedsigbiorstw

e Przygotowanie teren6w inwestycyjnych

e  Wdrazanie gospodarki przyjaznej dla Srodowiska.

2. Uzasadnienie i opis

Do najwazniejszych czynnikow konkurencyjnosci, obok kapitatu ludzkiego oraz szero-
ko rozumianej infrastruktury, naleza nowoczesnos$¢ i réznorodno$¢ struktury gospodarczej, a
takze wyspecjalizowane otoczenie biznesu. Obecnie podstawowe znaczenie dla zapewnienia
konkurencyjnosci gospodarki maja innowacje. Jak wynika z diagnozy, Wielkopolska cechuje
si¢ zrdéznicowana struktura gospodarki oraz znacznym udziatem matych i $rednich przedsig-
biorstw. Z drugiej strony, mimo wysokich w skali kraju naktadéw na badania i rozw0j, przed-
sigbiorstwa regionu charakteryzuja si¢ niskim poziomem innowacyjnosci. Niedostateczny jest
takze rozwdj instytucji otoczenia biznesu, szczeg6lnie takich, ktore oferuja specjalistyczne
wsparcie uslugowe i finansowe.

Majac to na uwadze, cel gtowny priorytetu bedzie realizowany w regionie poprzez dzia-
fania prowadzace do wzmocnienia potencjalu przedsigbiorstw, ich innowacyjnos$ci, powiazan
kooperacyjnych oraz wspoétpracy z nauka. Ponadto przewidziane jest wsparcie rozwoju insty-
tucji otoczenia biznesu oferujacych roéznorodny pakiet ustlug informacyjnych, doradczych,
szkoleniowych, finansowych, wsparcie technologiczne, jak rowniez pomoc we wstepnej fazie
tzw. inkubowania przedsigbiorstwa.

Bardzo istotnym elementem poprawy innowacyjno$ci bedzie wsparcie dla powiazan o
charakterze klastrow, gdzie zaangazowane bgda jednostki naukowo-badawcze i przedsigbior-
stwa, jak 1 same przedsigbiorstwa.

W celu poprawy konkurencyjnosci wielkopolskich przedsigbiorstw przewidziano w
programie wsparcie inwestycyjne, ktére umozliwi wdrazanie nowych rozwiazan czy przyczy-
ni si¢ do poprawy eksportu. Ponadto dotacje inwestycyjne przewidziane sa dla firm tworza-
cych nowe miejsca pracy, a takze §wiadczacych ustugi zwigzane z turystyka.
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Jak wynika z diagnozy spoteczno-gospodarczej regionu, mimo duzej dynamiki przed-
sigbiorczosci, poglebiaja si¢ dysproporcje w przestrzennym rozmieszczeniu aktywnosci go-
spodarczej. W celu poprawy tej sytuacji przewidziano w programie wsparcie inwestycyjne dla
firm powstajacych na terenach o niskim poziomie przedsigbiorczosci.

Jedna z przyczyn duzych wewngtrznych zréznicowan spoteczno-gospodarczych w wo-
jewodztwie jest rozny poziom atrakcyjnosci inwestycyjnej. W celu poprawy istniejacej sytu-
acji w programie operacyjnym przewidziano jedno z pdl interwencji dotyczace infrastruktury
terenow inwestycyjnych, w ramach ktorego realizowane bgda projekty umozliwiajace budowg
drég dojazdowych 1 wewngtrznych, bocznic kolejowych oraz zajmujace si¢ gospodarka wod-
no-$ciekowa, dostarczaniem energii, a takze infrastruktura informatyczna.

W Wielkopolsce, jak wynika z danych GUS, ro$nie z roku na rok ilo$¢ odpadow, z cze-
go okoto 86% to odpady pochodzace z dziatalnosci gospodarczej. Problemem sa takze odpa-
dy niebezpieczne powstajace w matych zaktadach pracy. Podobnie odnotowano wzrost emisji
zanieczyszczen gazowych 1 pytdw oraz SciekOw. Sytuacja ta, biorac pod uwage normy unijne
w ochronie $§rodowiska, zmusza do podjecia dziatan wptywajacych zwigkszenie roli przedsig-
biorstw w ochronie srodowiska. Planowane dziatania ogniskowac si¢ beda na wprowadzeniu
skutecznego systemu zarzadzania srodowiskiem, przyjecie 1 wykorzystanie technologii zapo-
biegania zanieczyszczeniom, jak rowniez wiaczenie czystych technologii do dziatalnos$ci pro-
dukcyjnej przedsigbiorstw.

Realizacja gldwnego celu priorytetu poprzez poszczegélne dziatania doprowadzi do
podwyzszenia konkurencyjnosci regionalnej gospodarki przy wykorzystaniu istniejacego po-

tencjatu.

Spojnos¢ obszaru interwencji priorytetu z obszarami interwencji innych polityk przed-

stawia ponizsza tabela:

Priorytet Strategiczne | Wytyczne w Narodowa | Strategia Strategia
Wielkopol- | Wytyczne sprawie wzro- | Strategia Rozwoju Rozwoju
skiego Re- Wspolnoty stu gospo- Spojnosci Wojewodz- | Kraju
gionalnego darczego i twa
Programu zatrudnienia
Operacyjne- — odnowiona
20 Strategia Li-
zbonska
Priorytet 1 Wytyezna2 | Wytyczna 3 Cel 1 Cel opera- | priorytet 1
5 wie- cyjny 1.5
Potencjat ROZ‘.V.O ) Wie Promowanie Tworzenie P}rl‘l y to- Wzrost kon-
dzy 1 innowa- . . Zygoto .
gospodarczy S efektywne;j warunkow wanie i ra- kurencyjno-
. cyjnosci na . e
regionu alokacji zaso- | dla utrzy- ‘onal sci 1 inno-
1zecz WZIostU | oo oriento- | mania trwa- cjonane wacyjnosci
gospodarcze- : tewo i wykorzysta- darki
20 wanej na €go 1 Wyso- | pie terenow | Sospodarki
wzrost 1Za- kiego tempa inwestycyj- | Priorytet 5
Wytyczna 3 trudnienie wzrostu go- nych '
Wigksza licz- Wytyczna 7 spodarczego | e opera- ROZWOJ re-
ba lepszych . gionalny 1
o Zwick .. | Cel3 cyjny 2.2 dniesieni
micjsc pracy WIRKSZENIC 1 . . .| Wzrostkon- | POTIesIenIC
poprawa inwe- | Podniesienie K . spojnosci
.. . urencyjno- L
stycji w dzie- | konkuren- . ) terytorialne;j
$ci przedsig-
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dzinie badania | cyjnosci biorstw
110ZW0j] W polskich Cel opera-
celu utworze- | przedsig- cyjny 2.3
nia Europej- biorstw Wzrost
skiej Prze- udziatu na-
strzeni Wiedzy uki i badan
Wytyczna 8 W rozwoju
regionu
Wspieranie Cel opera-
innowacji cyjny 3.3
Wytyczna 10 ROZWéj
o przedsig-
Wzmocnienie biorczoéei i
ko.nkurencyjl— promocija
nej przewagi samozatrud-
europejskiej nienia
bazy przemy- Cel hory-
stowej zontalny 4
Innowacje

Pola interwencji:

Potencjal inwestycyjny przedsigbiorstw

Finansowe instrumenty wsparcia przedsigbiorczosci
Regionalna Strategia Innowacji

Instytucje otoczenia biznesu

Promocja regionalnej gospodarki

Sieci i kooperacja

Tereny inwestycyjne

Gospodarka przyjazna dla srodowiska

3. Kategorie interwencji
Kod
kz.ltegorn Kategorie interwencji
inter-
wencji
Badania i rozwdj technologii (B+RT), innowacje i przedsiebiorczosé
03 Transfer technologii i doskonalenie sieci wspotpracy miedzy MSP, pomie-
dzy MSP a innymi podmiotami gospodarczymi i uczelniami, wszelkiego ro-
dzaju instytucjami szkolnictwa policealnego, administracja regionalna,
osrodkami badawczymi oraz ,.biegunami nauki i technologii” (parkami na-
ukowymi i technologicznymi, technopolami)
04 Wspieranie badan i rozwoju technologicznego, w szczegélnosci dla MSP (w
tym dostep do ustug zwiazanych z badaniami i rozwojem technologicznym
w os$rodkach badawczych)
05 Zaawansowane ushugi wsparcia dla przedsigbiorstw 1 grup przedsigbiorstw
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06 Pomoc udzielana MSP na cele promocji produktow i procesow produkcyj-
nych przyjaznych dla srodowiska (wprowadzenie skutecznego systemu za-
rzadzania srodowiskiem, przyjecie i wykorzystanie technologii zapobiegania
zanieczyszczeniom, wlaczenie czystych technologii do dziatalno$ci produk-
cyjnej przedsigbiorstw)

07 Inwestycje w przedsigbiorstwa bezposrednio zwiazane z badaniami i inno-
wacjami (technologie innowacyjne, tworzenie nowych przedsigbiorstw
przez uczelnie, istniejace o$rodki badawcze i rozwoju technologicznego,
przedsigbiorstwa itp.)

08 Inne inwestycje w przedsigbiorstwa

09 Inne dzialania shuzace stymulowaniu innowacji i przedsiebiorczosci w MSP

Spoleczenstwo informacyjne

10 Infrastruktura telekomunikacyjna (w tym sieci szerokopasmowe)

14 Ustugi i aplikacje dla MSP (handel droga elektroniczna, edukacja i szkole-
nia, tworzenie sieci itp.)

15 Inne dziatania majace na celu poprawe dostepu MSP do ICT i ich wydajne
wykorzystanie

Transport
16 Trasy kolejowe
23 Drogi regionalne/lokalne
Energetyka
33 Energia elektryczna
35 Gaz ziemny
Ochrona srodowiska i zapobieganie zagrozeniom

45 Woda pitna (zarzadzanie i dystrybucja)

46 Wody uzytkowe (oczyszczanie)

4. Spodziewane typy projektéow
Pola interwencji Typy projektéw

Potencjal inwestycyjny | Dotacje dla start-up’6w (dla mikroprzedsigbiorstw do 1 roku)
przedsigbiorstw Dotacje inwestycyjne dla mikroprzedsigbiorstw (dziatajacych

powyzej 1 roku)

Dotacje inwestycyjne dla MSP (o wartosci do 2 mln euro),

wspierajace w szczegolnosci:

e innowacje,

e tworzenie nowych miejsc pracy

e tworzenie firm na terenach o niskim poziomie przedsigbior-
czoscl,

e wzrost eksportu,

¢ ushlugi zwigzane z turystyka
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Finansowe instrumenty
wsparcia przedsigbior-
czosci

Tworzenie 1 rozwo0] instrumentoOw zewngtrznego finansowania:
¢ fundusze pozyczkowe,
¢ fundusze porgczeniowe

Regionalna Strategia In-
nowacji

Tworzenie i rozw0j instytucji wspierajacych rozwoj innowacji i
nowych technologii oraz sieci tych instytucji
Transfer technologii

Instytucje otoczenia biz-
nesu

Wsparcie tworzenia nowych i rozwoju istniejacych osrodkow
wspierania przedsigbiorczo$ci oraz ich sieci

Tworzenie i rozw0j inkubatorow przedsigbiorczos$ci 1 parkéw
przemystowych

Badania dotyczace przedsigbiorczosci

Promocja regionalne;j
gospodarki

Budowa systemu obstugi inwestora i rozw6j marketingu regio-
nalnego

Sieci i kooperacja

Dotacje na tworzenie i rozw0j powiazan kooperacyjnych przed-
sigbiorcow, tzw. klastrow, o zasiggu lokalnym lub regionalnym
Dotacje na wspolne inwestycje i dziatania marketingowe

Przygotowanie terenow
inwestycyjnych

Uzbrojenie terenow inwestycyjnych (w tym przede wszystkim
drogi dojazdowe i wewngtrzne, bocznice kolejowe, gospodarka
wodno-$ciekowa, dostarczanie energii, infrastruktura informa-
tyczna)

Gospodarka przyjazna dla
srodowiska

Inwestycje srodowiskowe w przedsigbiorstwach (dotacje inwe-
stycyjne o warto$ci do 2 mln euro)

5. Efekty realizacji
a) Produkty
2 Zaktadana | Zrodto da-
Wartos¢ w 2
, . wartos¢ w | nych/czgsto
Nazwa wskaznika roku bazo- o
roku doce- tliwos¢
wym o )
wym pomiaru
e Liczba zrealizowanych projektéw, stuzacych
przeptywowi informacji pomiedzy nauka a 0 Dang bene-
przedsigbiorstwami oraz w obrebie sfery pro- ficjenta
dukcyjnej (szt.)
e Liczba nowopowstatych wyspecjalizowanych
instytucji wspierajacych przedsigbiorczos¢ np. 0 Dane': bene-
inkubatory przedsigbiorczo$ci, centra transferu ficjenta
technologii, parki przemystowe itp.(szt.)
e Liczba wspartych funduszy pozyczkowych, 0 Dang bene-
porgczen kredytowych (szt.) ficjenta
¢ Liczba nowozamontownych lub zmodernizo-
wanych instalacji ograniczajacych emisjg za- 0 Dang bene-
nieczyszczen pylowych i gazowych w przed- ficjenta
sigbiorstwach regionu (szt.)
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e Powierzchnia uzbrojonych terenow inwesty- 0 Dane bene-
cyjnych (m?) ficjenta
b) Rezultaty
Warto&é w Zaktadana | Zrodlo da-
, . wartos¢ w | nych/czgsto
Nazwa wskaznika roku bazo- o
wym roku doce- tliwos¢
y lowym pomiaru
e Liczba nowo powstatych przedsigbiorstw opar- Dane bene-
tych na wykorzystaniu powych technologii, 0 ficjenta
ktére uzyskaty wsparcie (szt.)
o Nak%gdy przedsigbiorstw na dziatalno$¢ inno- GUS
wacyjna (PLN)
e Liczba przedsigbiorstw, ktore wdrozyty pro- 0 Dane bene-
jekty dotyczace ekoefektywnosci (szt.) ficjenta
e Liczba miejsc pracy utworzonych na uzbrojo- 0 Dane bene-
nych terenach inwestycyjnych (szt.) ficjenta

6. Beneficjenci

e przedsigbiorstwa ze szczeg6lnym uwzglednieniem sektora MSP dziatajace w re-
gionie

e grupy przedsigbiorcow, w tym: klastry, tancuchy produkcyjne MSP i duzych
przedsigbiorcow, konsorcja, grupy producenckie, itp.

e powstajace firmy o charakterze innowacyjnym start-up

e sieci technologiczne (MSP 1 jednostki badawcze),

e podmioty realizujace projekty badawcze na rzecz przedsigbiorstw

e regionalne i lokalne fundusze pozyczkowe i porgczen kredytowych

e instytucje wspierajace rozwdj innowacyjny regionow (np. parki przemystowe,
inkubatory przedsigbiorczo$ci, agencje rozwoju lokalnego 1 regionalnego) 1 sieci
tych instytucji

e szkoty wyzsze, jednostki badawczo-rozwojowe

e organizacje i instytucje dzialajace na rzecz przedsigbiorcow: osrodki informacji
gospodarczej, fundacje, stowarzyszenia, kluby oraz inne organizacje przedsig-
biorcow i pracodawcow

e jednostki samorzadu terytorialnego oraz dzialajace w ich imieniu jednostki or-
ganizacyjne.

7. Spéjnos¢ z innymi programami
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Priorytet jest komplementarny wzgledem:

Programu Operacyjnego Konkurencyjna Gospodarka: Priorytet 1 ,,Badania i
rozw0j nowoczesnych technologii” — Dziatanie 1.3 ,,Wsparcie projektow ba-
dawczych i celowych na rzecz przedsigbiorcéw”, Priorytet 2 , Infrastruktura sfe-
ry B+R” — Dziatanie 2.1 ,,Rozw0j osrodkéw o wysokim potencjale badaw-
czym”, Priorytet 3 , Kapital dla innowacji” — Dziatanie 3.1 ,,Inicjowanie dziatal-
no$ci innowacyjnej”, Priorytet 4 ,,Inwestycje w innowacyjne przedsigbiorstwa”
— Dziatanie 4.1 ,,Inwestycje w B+R w przedsigbiorstwach", Dziatanie 4.3 ,No-
we inwestycje o wysokim potencjale innowacyjnym”, Priorytet 5 ,,Dyfuzja in-
nowacji” — Dzialanie 5.1 ,,Wspieranie powiazan kooperacyjnych o znaczeniu
ponadregionalnym”, Dziatanie 5.2 ,,Wspieranie sieci proinnowacyjnych instytu-
cji otoczenia biznesu o znaczeniu ponadregionalnym”, Dziatanie 5.3 ,,Wspiera-
nie o$rodkow innowacyjnosci”, Priorytet 6 — Dziatanie 6.2 ,,Rozw0j sieci cen-
tréw obstugi inwestorow oraz stref inwestycyjnych”,

Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko: Priorytet 4 ,,Przedsiewzig-
cia dostosowujace przedsigbiorstwa do wymogoéw ochrony $rodowiska” - Dzia-
fanie 4.1 ,,Wsparcie systemOw zarzadzania Srodowiskowego", Dzialanie 4.2
,»Racjonalizacja gospodarki zasobami i odpadami”, Dziatanie 4.3 ,,Wsparcie dla
przedsigbiorstw w zakresie wdrazania najlepszych dostepnych technik (BAT)”,
Dziatanie 4.4 ,,Wsparcie dla przedsigbiorstw w zakresie gospodarki wodno-
scickowej”, Dzialanie 4.5 ,,Wsparcie dla przedsigbiorstw w zakresie ochrony
powietrza”, Dziatanie 4.6 ,,Wsparcie dla przedsigbiorstw w zakresie odzysku i
unieszkodliwienia odpadoéw specyficznych i niebezpiecznych”.

Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki: Priorytet I ,,Rozw6j zasobow ludzkich
1 potencjalu adaptacyjnego przedsigbiorstw”, Priorytet VII ,,Regionalny kadry
gospodarki”,

Programu Rozwoju Obszarow Wiejskich 2007 — 2013: O$ ,,Jako$¢ zycia na ob-
szarach wiejskich 1 roznicowanie gospodarki wiejskiej” - Dziatanie 3.4 ,, Two-
rzenie i rozwoj mikroprzedsigbiorstw”.
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Priorytet 2. Infrastruktura o podstawowym znacze-
niu dla rozwoju

1. Cele priorytetu

Cel gléwny:
e Zwigkszenie wymiany gospodarczej z otoczeniem.
Cel gtowny osiagany bedzie poprzez nastgpujace cele szczegotowe:

e Podniesienie jakosci infrastruktury drogowej, kolejowej, transportu zbiorowego,
facznosci, informatycznej oraz energetycznej

e Likwidacja r6znic wewnatrzregionalnych w zakresie ww. rodzajow infrastruktu-
ry
e Powiazanie ww. rodzajow infrastruktury regionalnej z systemami zewngtrznymi

2. Uzasadnienie i opis

Nieograniczony przeplyw towardw, ustug, osob, informacji i energii to podstawowy
czynnik ksztaltujacy konkurencyjnos$¢ regionu. Wielkopolska w poréwnaniu z innymi regio-
nami Unii Europejskiej jest regionem o niskim poziomie i jako$ci infrastruktury drogowe;j,
kolejowej, transportu zbiorowego, tacznosci, informatycznej oraz energetycznej. Poziom ten
jest ponadto silnie zréznicowany przestrzennie. Wptywa to znaczaco na konkurencyjnos¢ oraz
mozliwo$ci inwestowania 1 tworzenia miejsc pracy. Z kolei, zréznicowanie przestrzenne do-
stegpu do poszczegodlnych rodzajow infrastruktury jest jedna z gtéwnych przyczyn wewngtrz-
nych zréznicowan poziomu rozwoju skutkujacych postepujaca marginalizacja poszczegdl-
nych czg$ci wojewodztwa oraz grup mieszkancow. Ogranicza to petne wykorzystanie we-
wnetrznego potencjalu rozwojowego.

Wojewoddztwo wielkopolskie potozone jest na trasie Berlin — Warszawa - Moskwa. Z tej
renty lokalizacyjnej, czyli dobrego potozenia geograficznego, nie moze niestety skorzystac¢
caty region, a jedynie jego srodkowa czg$¢. Potnocny i poludniowy kraniec regionu sa stabo
powiazane z obszarem centralnym. Poza tym, w wojewodztwie od lat obserwowana jest po-
stegpujaca degradacja drog, bedaca skutkiem ich przeciazenia i narastajacych zaleglosci re-
montowych, w wyniku czego w sposob istotny pogarsza si¢ takze bezpieczenstwo ruchu dro-
gowego. Niezbedne sa zatem inwestycje w drogi wojewddzkie, powiatowe 1 gminne oraz
obiekty inzynieryjne na drogach. Ze wzgledu na potrzebe koncentracji srodkdéw przeznaczo-
nych w ramach Programu na infrastrukture drogowa, wsparciu beda podlegac¢ drogi o $cisle
okreslonych parametrach (np. dlugos¢, szerokos¢, nosnos¢), w szczegdlnosci stanowiace
istotny element regionalnego ukladu komunikacyjnego. Nie przewiduje si¢ wsparcia projek-
tow dotyczacych drog wewngtrznych.

Wg danych GUS za rok 2004 miejski transport zbiorowy funkcjonuje w 30 miastach
wojewodztwa wielkopolskiego. Nie jest on jednak dostosowany do potrzeb mieszkancow

74



regionu, na co wskazuje nasilajace si¢ zatloczenie drég miejskich komunikacja indywidualna,
skutkujace pogarszajacym si¢ bezpieczenstwem ruchu drogowego oraz wzrostem emisji za-
nieczyszczen ze srodkéw transportu do powietrza. W zwiazku z powyzszym w ramach Pro-
gramu przewidziane jest wsparcie dla projektow dotyczacych unowocze$nienia, modernizacji
infrastruktury, uzupetnienia istniejacych linii komunikacji zbiorowej tacznie z wyposazeniem
w nowy, przyjazny dla srodowiska tabor i inng infrastrukturg. Priorytetowo bgda traktowane
projekty z zakresu integracji réznych form transportu zbiorowego funkcjonujacych na tere-
nach miejskich i podmiejskich.

Tendencja spadkowa w zakresie przewozoéw pasazerow 1 tadunkoéw towarowych koleja,
obserwowana w ostatnich latach w Wielkopolsce, jest spowodowana ztym stanem technicz-
nym regionalnych linii kolejowych oraz post¢pujacym niszczeniem taboru kolejowego. W
celu wsparcia procesu odwracania tej tendencji przewiduje si¢ skierowanie cze$ci srodkow
strukturalnych dostgpnych w ramach Programu na projekty modernizacji regionalnych linii
kolejowych 1 zakupu taboru kolejowego

Wielkopolska ma korzystny uktad wodnych drég srodladowych, ktore wykorzystywane
sa w niewielkim stopniu, zarowno dla transportu, jak i dla turystyki. W bardzo zlym stanie
technicznym sa zaréwno same szlaki wodne z elementami infrastruktury hydrotechnicznej,
jak 1 infrastruktura zwigzana z samym transportem wodnym S$rodladowym (porty rzeczne,
przetadownie, nabrzeza). W ramach priorytetu mozliwe jest zatem wsparcie inwestycji ukie-
runkowanych na umozliwienie lub utatwienie funkcjonowania transportu wodnego $rodlado-
wego w regionie oraz poprawe dostepu do portow srodladowych i przystani.

Ze wzgledu na wzrastajace potrzeby mieszkancéw w zakresie transportu lotniczego pro-
jekty z tego zakresu realizowane w ramach Programu powinny koncentrowa¢ si¢ na umozli-
wieniu obstugi wigkszej liczby lotéw 1 pasazerOw oraz podwyzszaniu standardu lotnisk w
wojewodztwie.

W regionie wystgpuja znaczne dysproporcje wyposazenia w infrastrukturg energetycz-
na. Szczegolnie obszary wiejskie cechuja si¢ znacznym niedoborem energii. Wiasnie tam jest
najwigkszy deficyt w zakresie napowietrznych linii energetycznych sieci rozdzielczej $red-
nich 1 niskich napig¢. Zly stan techniczny linii przesylowych, ich czgste awarie przyczyniaja
si¢ do zahamowania rozwoju gospodarczego regionu. Stad w Programie przewidziano wspar-
cie dla projektow dotyczacych reelektryfikacji poprzez budowe i modernizacje sieci rozdziel-
czych $redniego i niskiego napigcia, stacji transformatorowych.

Mozliwosci techniczne, jakie oferuja rozwijajace si¢ bardzo szybko technologie infor-
macyjne - teleinformatyka i1 informatyka oraz cyfrowe media audiowizualne, a takze aspiracje
cywilizacyjne Polski w procesie integracji europejskiej, stawiaja wyzwanie przeprowadzenia
przemyslnej 1 skoordynowanej informatyzacji regionu. Z tego wzgledu, okreslajac pola inter-
wencji Programu dostrzezono, ze pelne wykorzystanie potencjatu informatyzacji nie bedzie
mogto by¢ wykorzystane bez rozbudowy infrastruktury teleinformatycznej, w szczego6lnosci
regionalnych sieci szkieletowych (w tym rowniez bezprzewodowego dostepu do Internetu)
oraz bez wlaczenia administracji publicznej do korzystania z nowych mozliwosci technicz-
nych.

Spo6jnos¢ obszaru interwencji priorytetu z obszarami interwencji innych polityk przed-
stawia ponizsza tabela:
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Priorytet Strategiczne Wytyczne w Narodowa Strategia Strategia
Wielko- Wytyczne sprawie wzrostu | Strategia Rozwoju Wo- | Rozwoju
polskiego | Wspdélnoty gospodarczego i | Spéjnosci jewodztwa Kraju
Regional- zatrudnienia —
nego Pro- odnowiona Stra-
gramu tegia Lizbonska
Operacyj-
nego
Priorytet 2 | Wytyczna 1.1 | Wytyczna 9 Cel 1 Cel operacyj- | Priorytet 2
Spdjnosé Rozszerzenie 1 | Ulatwienie roz- Tworzenie ny 1.2 Poprawa
komunika- | poprawa infra- | powszechnianiai | warunkow dla | Wzrost spdj- | stanu infra-
cyjna struktury trans- | efektywnego utrzymania nosci komuni- | struktury
portowej wykorzystania trwalego 1 kacyjnej oraz | podstawo-
Wytycezna 2.3 | technologii in- wysokiego powiazan z wej: tech-
Promowanie formacyjno- tempa wzrostu | otoczeniem nicznej i
spoleczenstwa | komunikacyjnych | gospodarczego | Cel horyzon- | spotecznej
informacyjnego | (ICT) oraz two- Cel 4 talny 3 Priorytet 5
dla wszystkich | rzenia powszech- | Budowa i mo- | Spoteczenstwo | Rozwoj
nego spoleczen- | dernizacja informacyjne | regionalny i
stwa informacyj- | infrastruktury podniesienie
nego techniczne;j spdjnosci
Wytyczna 16 majacej pod- terytorialnej

Rozszerzenie 1

stawowe zna-

poprawa infra- czenie dla

struktury euro- wzrostu kon-

pejskiej kurencyjnosci
Polski i jej
regionow

Pola interwencji:

Infrastruktura drogowa i bezpieczenstwa ruchu drogowego

Regionalne przewozy pasazerskie

Miejski transport zbiorowy

Infrastruktura lotnisk

Srédladowy transport wodny

Zaopatrzenie w energi¢

Infrastruktura spoleczenstwa informacyjnego

3. Kategorie interwencji
Kod
kategorii - .
. Kategorie interwencji
inter-
wencji
Spoleczenstwo informacyjne
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10 Infrastruktura telekomunikacyjna (w tym sieci szerokopasmowe)
Technologie informacyjne i telekomunikacyjne (dostep, bezpieczenstwo,
11 interoperacyjnos¢, zapobieganie zagrozeniom, badania, innowacje, tresci
cyfrowe itp.)
13 Ustugi i1 aplikacje dla obywateli (e-zdrowie, e-administracja, e-ksztalcenie,
e-integracja)
Transport
16 Trasy kolejowe
18 Tabory kolejowe
22 Drogi krajowe
23 Drogi regionalne/lokalne
25 Transport miejski
28 Inteligentne systemy transportowe
29 Lotniska
30 Porty
31 Drogi wodne $rodladowe (regionalne i lokalne)
Energetyka
33 Energia elektryczna
35 Gaz ziemny
Ochrona Srodowiska i zapobieganie zagrozeniom
52 Promocja czystego miejskiego transportu publicznego

4.,

Spodziewane rodzaje projektow

Pola interwencji

Typy projektow

Infrastruktura drogowa i
bezpieczenstwa ruchu dro-
gowego

Budowa i modernizacja drég krajowych w miastach na pra-
wach powiatu (z wyjatkiem obwodnic), wojewddzkich, po-
wiatowych, gminnych

Budowa mostéw, wiaduktéw 1 innych obiektow drogowych
na drogach wojewodzkich, powiatowych i gminnych
Wsparcie techniczne systemu ratownictwa na drogach

Regionalne przewozy pasa-
zerskie

Zakup taboru dla kolejowych potaczen regionalnych oraz
modernizacja regionalnej sieci kolejowe;j

Miegjski transport zbiorowy

Rozbudowa i modernizacja infrastruktury transportu pu-
blicznego w miastach

Promocja czystego miejskiego transportu publicznego w
miastach (w poznanskim obszarze metropolitalnym projekty
o wartos$ci do 25 mln euro)

Infrastruktura lotnisk

Rozbudowa infrastruktury lotnisk o znaczeniu regionalnym
oraz lotniska Poznan-Lawica (projekty o wartosci do 10 min
euro)

Srédladowy transport wod-
ny

Rozbudowa i modernizacja portow rzecznych, nabrzezy,
przetadowni, obiektéw hydrotechnicznych na drogach wod-
nych

Zaopatrzenie w energi¢

Rozwdj infrastruktury produkcyjnej i dystrybuujacej energig
elektryczna, cieplo i paliwa gazowe (projekty o wartosci do
5 mln euro)

Infrastruktura spoteczen-

Budowa szkieletowych lokalnych i regionalnych sieci sze-
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stwa informacyjnego rokopasmowych taczonych z siecia szerokopasmowa na

poziomie centralnym

nym
Publiczne Punkty Dostgpu do Internetu
Projekty z zakresu e-administracji

Systemy bezprzewodowego dostepu do Internetu
Platformy elektroniczne na poziomie regionalnym i lokal-

5. Efekty realizacji

a) Produkty

Zakladana Frédto da-
L Wartos¢ w warto§¢ w .
Nazwa wskaznika nych/czgstotli
roku bazowym | roku docelo- 1 .
WOSC pomiaru
Dhugo$¢ nowych/zmodernizowanych drog 0 Dane benefi-
(km) cjentow
Dhugo$¢ nowych/zmodernizowanych linii ko- 0 Dane benefi-
munikacji zbiorowej (km) cjentow
Pojemno$¢ taboru komunikacji zbiorowe;j Dane benefi-
(Inl e _] sc a) cjentow
Liczl?g zl?qdowanych qul(')\y dgstqpowych Dane benefi-
umozliwiajacych dostep do sieci szerokopa- 0 cjentow
smowej (szt.)
Liczba zbudowanych Publicznych Punktow 0 Dane benefi-
Dostepu do Internetu (PIAP) (szt.) cjentow
Dlrugo'éc’ powych/zmodernizowanych odci'r}- . Dane benefi-
kow sieci przesytowych - nosnikéw energii cientéw
(km)
Komenda
. i . . Wojewddzka
Liczba samochodow ratownictwa technicznego | 49 (2005 r.) Panstwowe]
(szt.) .Strazy Pozar-
nej
b) Rezultaty
Zaktadana 5
Nazwa wskaznika Wartose w wartos¢ w anr}(l)/(sz ;itacl)-tli
roku bazowym | roku docelo- yeezest
wym ‘WOSC pomiaru
Udziat nowowybudowanych i zmodernizowa- Dane benefi-
nych drog w ogdlnej dlugosci drog publicz- 0 Cieé‘{?;”
nych regionu (%)
Liczba 0sob korzystajacych z transportu zbio- Dane benefi-
cjentow

rowego w wyniku realizacji projektow (osoby)
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Liczba instytucji publicznych, ktore uzyskaly . Dane benefi-
dostep szerokopasmowy do Internetu w wyni- cientow
ku zrealizowanych projektow (szt.)
Liczba mi.ejj.sc pracy u‘Fworzonych do obslugi Dane benefi-
technologii informacyjnych na podstawie zre- 0 cjentow
alizowanych projektow (szt.)
Liczba odl?iorcc')w pqdlqczonych dp NOWOWY- . Dane benefi-
budowanej/zmodernizowanej sieci przesyto- cjentow
wych - no$nikow energii (osoby)
Komenda

Wielko$¢ obszaru regionu objetego skuteczna Wojewodzka
interwencja zespotu ratownictwa technicznego 70 Panstwowej

.. . . o Strazy Pozar-
(ponizej 15 min.) (%) 6

6. Beneficjenci

jednostki samorzadu terytorialnego

zwiazki, porozumienia i stowarzyszenia jednostek samorzadu terytorialnego,
spotki z udzialem jednostek samorzadu terytorialnego

jednostki sektora finansoOw publicznych

organizacje pozarzadowe

instytucje zarzadzajace drogami wodnymi

instytucje zarzadzajace lotniskami

podmioty zarzadzajace siecia energetyczna

7. Spéjnos¢ z innymi programami

Priorytet jest komplementarny wzgledem:

Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko: Priorytet VI ,,Transeuro-
pejskie sieci transportowe TEN-T” - Dziatanie 6.1 ,,Rozwdj sieci drogowe;j
TEN-T”, Dziatanie 6.2 ,,Rozwdj sieci lotniczej TEN-T”; Priorytet VII ,, Trans-
port przyjazny S$rodowisku” - Dziatanie 7.1 ,,Rozwoj transportu kolejowe-
go”,Dziatanie 7.3 ,, Transport miejski w obszarach metropolitalnych”; Priorytet
VIII ,,Bezpieczenstwo transportu i krajowe sieci transportowe” - Dzialanie 8.1
,Bezpieczenstwo ruchu drogowego”, Dzialanie 8.2 ,,Drogi krajowe poza siecia
TEN-T”, Dziatanie 8.3 ,,Rozwdj Inteligentnych Systemow Transportowych";
Priorytet X ,,Infrastruktura energetyczna przyjazna srodowisku” - Dziatanie 10.1
»Zwigkszenie stopnia wykorzystania energii pierwotnej w sektorze energetycz-
nym i obnizanie energochtonnosci sektora publicznego"; Priorytet XI ,,Bezpie-
czenstwo energetyczne” - Dziatanie 11.1 ,,Rozwoj systemow przesytowych
energii elektrycznej, gazu ziemnego 1 ropy naftowej oraz budowa 1 rozbudowa
magazynOw gazu ziemnego”

Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich 2007 — 2013: Dzialanie 3.2 ,,Podsta-
wowe ustugi dla gospodarki i ludnosci wiejskiej”
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e Programu Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka: Priorytet 7. ,,Informatyzacja
administracji na rzecz przedsigbiorstw”

Zakres interwencji oraz pakiet projektow realizowanych w ramach dziatania wzajemnie
si¢ uzupelniaja oraz sa spojne z celami interwencji realizowanej w ramach wymienionych
wyzej programéw. PO Infrastruktura i Srodowisko wpisuje polska przestrzen w system euro-
pejski poprzez inwestycje, przede wszystkim w infrastrukturg sieci TEN-T. Jednocze$nie re-
alizuje inwestycje o duzej wartosci, w tym dla aglomeracji. Inwestycje infrastrukturalne RPO
uzupetniaja ten system poprzez inwestycje wpisujace przestrzen regionalng w system europej-
ski i przyspieszaja dyfuzj¢ zewngtrznych czynnikow rozwojowych na calg przestrzen regionu.
Komplementarny wzglgdem RPO jest Program Rozwoju Obszaréow Wiejskich 2007 — 2013,
wspotfinansujacy lokalng infrastrukturg komunikacyjna, na poziomie obszaréw wiejskich.

W dokumentach krajowych okreslone zostana kryteria pozwalajace okresli¢ granice
migdzy cechami projektow realizowanych w ramach poszczeg6lnych programow.
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Priorytet 3. Srodowisko

1. Cele priorytetu

Cel gléwny:

e Poprawa stanu $rodowiska i racjonalne gospodarowanie zasobami przyrodni-
czymi regionu

Cel gléwny osiagany bedzie poprzez nastepujace cele szczegdtowe:

e Zmniejszenie rozmiaréw emisji zanieczyszczen do srodowiska

e Poprawa zaopatrzenia w wode¢

e Poprawa gospodarki odpadami

e Ochrona przyrody

e Rozbudowa systemow bezpieczenstwa srodowiskowego 1 technologicznego

e Zwigkszenie wykorzystania odnawialnych zrodet energii

2. Uzasadnienie i opis

Uczynienie Wielkopolski, zgodnie z odnowiona Strategia Lizbonska, atrakcyjnym miej-
scem inwestowania i pracy nie jest mozliwe bez podniesienia ogdlnego poziomu jakosci prze-
strzeni regionu. Jest to zagadnienie kompleksowe, obejmujace stan srodowiska oraz zwiazane
z tym bezpieczenstwo ekologiczne i technologiczne.

Zty stan $rodowiska oraz nieracjonalne wykorzystanie jego zasobow sa jednym z naj-
wazniejszych czynnikdéw ograniczajacych konkurencyjnos¢ regionu. Priorytet ten jest kom-
pleksowa propozycja poprawy stanu w tym obszarze. W szczegdlnosci chodzi o: zredukowa-
nie ilo$ci zanieczyszczen odprowadzanych do wod, ziemi 1 emitowanych do atmosfery, po-
prawe jakos$ci stanu ekologicznego powietrza, wod i1 gruntdow, wzrost racjonalno$ci gospoda-
rowania zasobami srodowiska oraz prowadzenie rekultywacji terendw zdegradowanych.

W zakresie gospodarki wodnej z uwagi na niewystarczajace wyposazenie w infrastruk-
turg sanitarna, zwlaszcza na wsi, a takze niski stopien oczyszczania $ciekéw szczegdlny na-
cisk bedzie potozony na ograniczenie (badz docelowo catkowita likwidacj¢) odprowadzania
zanieczyszczen do wod 1 gruntu poprzez dziatania dotyczace przede wszystkim budowy, roz-
woju 1 modernizacji systeméw kanalizacyjnych, przepompowni i zbiornikéw §ciekéw oraz
roznych typow oczyszczalni §ciekéw 1 systeméw zbierania 1 oczyszczania §ciekéw. Braki w
zaopatrzeniu w wodg pitng beda zmniejszane lub likwidowane poprzez dziatania dotyczace
przede wszystkim budowy, rozwoju 1 modernizacji systemow wodociagowych, przepompow-
ni 1 zbiornikow wody oraz urzadzen i systemow poboru i uj¢¢ wody. Zapewni to dostawe od-
powiedniej ilosci wody, zaspokajajacej potrzeby dla ludnosci 1 gospodarki regionu. Ograni-
czenie strat bedacych bezposrednim skutkiem negatywnych zjawisk naturalnych wymagac
bedzie dziatan dotyczacych infrastruktury przeciwpowodziowej (w tym powstrzymanie deka-

81



pitalizacji oraz budowy i1 odnowy waléw przeciwpowodziowych, urzadzen hydrotechnicz-
nych i zbiornikow retencyjnych oraz polderdéw i naturalnych terenow zalewowych).

Potrzeba racjonalizacji gospodarowania zasobami Srodowiska oraz poprawienia jakosci
przestrzeni regionu bezposrednio powoduje konieczno$¢ intensyfikacji dzialan dotyczacych
rewitalizacji terenow zdegradowanych na cele przyrodnicze wraz z przygotowaniem terenow
zdegradowanych do rekultywacji. Projekty w tym zakresie dotyczy¢ beda przede wszystkim
rekultywacji terendw poprzemystowych, w tym wyrobisk pokopalnianych i hald przemysto-
wych, oraz rewitalizacji (w kierunku przyrodniczym) terenow powojskowych.

Nie w peini uporzadkowana gospodarka odpadami oraz w szczeg6lnosci niezadowalaja-
cy system zagospodarowania odpadow niebezpiecznych beda wymagaty dzialan dotyczacych
modernizacji i tworzenia nowych systemow zagospodarowania odpadéw. Szczegdlny nacisk
polozony bedzie na nowoczesne systemy, obejmujace przede wszystkim systemy przetwarza-
nia i segregacji odpadow, takie jak np. recykling, kompostownie, urzadzenia do odzysku bio-
gazu, spalarnie odpadéw 1 instalacje do termicznej obrobki odpadoéw z odzyskiem energii oraz
systemy zbidrki i unieszkodliwiania odpadow niebezpiecznych.

Od kilku lat poprawia si¢ w Wielkopolsce stan zanieczyszczenia powietrza. W celu
utrzymania tego trendu prowadzone beda dziatania zmierzajace do ograniczenia emisji szko-
dliwych gazow 1 pytow do atmosfery poprzez projekty dotyczace np. instalacji nowoczesnych
systemow grzewczych z elementami odnawialnych zrédel energii oraz systeméw przesyto-
wych energii cieplnej, termomodernizacji, instalacji urzadzen filtrujacych gazy (np. odsiar-
czanie) i urzadzen odpylajacych itp.

Bezposrednia konsekwencja konieczno$ci poprawy jakosci przestrzeni Wielkopolski sa
réwniez dzialania majace na celu utrzymanie stanu przyrody i jej ochrong. Beda one dotyczy¢
migdzy innymi odbudowy zdegradowanych siedlisk naturalnych, promocji obszaréw chro-
nionych, w szczegbdlnosci obszarow Natura 2000, czy znoszenia barier migracji zwierzat oraz
ochrony gatunkow fauny i flory o zagrozonej puli genowe;.

Waznym obszarem interwencji bedzie tez zapewnienie optymalnego poziomu bezpie-
czenstwa Srodowiskowego i technologicznego. Efektywne osiaganie celow w tej dziedzinie
wymaga tworzenia zintegrowanych systeméw umozliwiajacych przeciwdziatanie i reagowa-
nie oraz monitoring nadzwyczajnych zagrozen. Bedzie to realizowane poprzez dziatania doty-
czace m.in. wyposazenia systemow ratownictwa ekologicznego i technicznego w sprzet spe-
cjalistyczny oraz wsparcia systeméw dowodzenia ratownictwa.

W zakres interwencji priorytetu wlaczono takze dziatania na rzecz wzrostu udziatu
energii odnawialnej, co z jednej strony zapewni dywersyfikacje Zzrodet zaopatrzenia w ener-
gi¢, a z drugiej, ograniczy presj¢ gospodarki na $rodowisko. Realizowa¢ to mozna poprzez
projekty dotyczace odnawialnych zrodet energii, takich jak np.: energia biomasy, energia wia-
trowa i geotermiczna, energia sloneczna, hydroelektryczna oraz projekty stosujace odnawial-
ne zrodia energii jako uzupetienie rozwiagzan konwencjonalnych w energetyce.

Spojnos¢ obszaru interwencji priorytetu z obszarami interwencji innych polityk przed-
stawia ponizsza tabela:

82



Priorytet Strategiczne Wytyczne w Narodowa Strategia Roz- | Strategia
Wielkopol- | Wytyczne sprawie wzro- | Strategia woju Woje- Rozwoju
skiego Re- | Wspolnoty stu gospo- Spojnosci wodztwa Kraju
gionalnego darczego i
Programu zatrudnienia
Operacyj- — odnowiona
nego Strategia Li-
zbonska
Priorytet 3 | Wytyczna 1.2 | Wytyczna 11 | Cel 4 Cel operacyjny | Priorytet 2
Srodowisko | Wzmocnienie Wspieranie Budowa i 1.1 Poprawa
synergii pomig- | zrbwnowazo- | moderniza- | Poprawa stanu | stanu in-
dzy ochrona nego wykorzy- | cja infra- srodowiska i frastruktu-
srodowiska a stania zasobow | struktury racjonalne go- | ry podsta-
wzrostem go- Wytyczna 16 | technicznej | spodarowanie wowej:
spodarczym Rozszerzenie i | majacej pod- | zasobami przy- | technicznej
Wytyezna 1.3 | poprawa infra- | stawowe rodniczymi 1 spotecz-
Zajecie sig in- struktury eu- znaczenie Cel operacyjny | nej
tensywnym ropejskiej dla wzrostu | 4.4 Priorytet 5
wykorzystaniem konkuren- Wzrost bezpie- | Rozwoj
przez Europg cyjnosci czenstwa regionalny
tradycyjnych Polski i jej 1 podnie-
zrddel energii regionOw sienie
Cel 5 spdjnosci
Wzrost kon- terytorial-
kurencyjno- nej
$ci polskich
regionow 1
przeciwdzia-
tanie ich
marginaliza-
cji spotecz-
nej, gospo-
darczej i
przestrzennej

Pola interwencji:

Infrastruktura ochrony srodowiska

Ochrona przyrody

Zaopatrzenie w wodg 1 gospodarka wodna

Ochrona przeciwpowodziowa

Bezpieczenstwo srodowiskowe i technologiczne

Energia odnawialna
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Kategorie interwencji

Kod
k:?tegoru Kategorie interwencji
inter-
wencji
Ochrona srodowiska i zapobieganie zagrozeniom
44 Zarzadzanie odpadami komunalnymi i przemystowymi
45 Woda pitna (zarzadzanie i dystrybucja)
46 Wody uzytkowe (oczyszczanie)
47 Jako$¢ powietrza
48 Zapobieganie 1 zintegrowana kontrola zanieczyszczen
50 Regeneracja obszarow przemystowych i terenéw skazonych
51 Promocja bior6znorodnosci i ochrona przyrody (w tym program NATURA
2000)
53 Zapobieganie zagrozeniom (w tym opracowanie i wdrazanie plandw i dzia-
tan w celu zapobiegania zagrozeniom naturalnym i technologicznym)
54 Inne dziatania na rzecz ochrony $rodowiska i zapobiegania zagrozeniom
Energetyka
39 Energia odnawialna: wiatrowa
40 Energia odnawialna: stoneczna
41 Energia odnawialna: biomasa
42 Energia odnawialna: hydroelektryczna, geotermiczna i inne
4, Spodziewane rodzaje projektéow
Pola interwencji Typy projektow
Infrastruktura ochrony §ro- | Oczyszczanie $ciekOw - projekty oznaczone w KPOSK od
dowiska 2000 RLM do 15000 RLM (projekty o wartosci ponizej 5
mln euro)
Inwestycje stuzace eliminowaniu szkodliwych oddziatywan
poprzez ograniczanie i zapobieganie emisjom zanieczyszczen
srodowiska (projekty o warto$ci ponizej 5 mln euro)
Gospodarka odpadami — tylko gdy jest w Wojewddzkim Pro-
gramie Gospodarki Odpadami (projekty o wartosci ponizej 5
mln euro)
Rewitalizacja terenéw zdegradowanych na cele przyrodnicze
wraz z przygotowaniem terenu do rekultywacji (projekty o
warto$ci ponizej 5 mln euro)
Ochrona przyrody Odbudowa zdegradowanych siedlisk nielesnych, lesnych i
wodnych (projekty o wartosci do 0,1 mln euro)
Przejscia dla zwierzat 1 przeptawki dla ryb (projekty o warto-
$ci do 0,5 mln euro)
Ochrona gatunkéw o zagrozonych pulach genowych (projek-
ty o warto$ci do 0,1 mln euro)
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Budowa infrastruktury stuzacej promocji obszaréw Natura
2000, w tym centrow edukacji ekologicznej, facznie z ksztat-
ceniem personelu

Zaopatrzenie w wodg 1 go-
spodarka wodna

Mata retencja wodna (projekty o warto$ci ponizej 10 mln
euro)

Zaopatrzenie w wodg - projekty o wartosci ponizej 10 min
euro

Ochrona przeciwpowodzio-
wa

Zapobieganie powodziom:

¢ regulacja cickow wodnych (projekty o wartosci ponizej 10
mln euro)

e tworzenie polderow (w tym zalesianie) oraz odtwarzanie
naturalnych terenéw zalewowych (projekty o wartosci po-
nizej 10 mln euro)

e modernizacja i budowa matych zbiornikéw wielozada-
niowych (o pojemnos$ci mniejszej niz 10 mln m’) i stopni
wodnych

Bezpieczenstwo srodowi-
skowe 1 technologiczne

Budowanie i doskonalenie stanowisk do analizowania i pro-
gnozowania zagrozen naturalnych i awarii technologicznych
(w tym zakup sprzetu specjalistycznego), projekty o wartosci
ponizej 1 mln euro

Wsparcie techniczne regionalnego systemu ratownictwa che-
miczno-ekologicznego (projekty o wartosci ponizej 1 min
euro)

Wsparcie lokalnego monitoringu srodowiska w aspekcie za-
nieczyszczen

Energia odnawialna

Przedsigwzigcia na rzecz wykorzystywania alternatywnych
zrodet energii — o mocy do 50 MW (projekty o wartosci do 5
mln euro)

5. Efekty realizaciji
a) Produkty
. Zaklasla’lna Zrodlo da-
Nazwa wskaznika Wartos¢ w wartose w nych/czestotli
roku bazowym | roku docelo- s .
wym WOSC pomiaru
o Dlugo$¢ wybudowanych i wyremontowanych 0 Dane benefi-
sieci wodociagowych (km) cjentow
e Liczba wybudowanych, zmodernizowanych i
wyremontowanych urzadzen technologii $cie- 0 Dane benefi-
kow (oczyszczalni, przepompowni, zbiornikéw cjentow
itp.) (szt.)
e Liczba wybudowanych, zmodernizowanych i Dane benefi-
wyremontowanych urzadzen redukcji emito- 0 cjentow
wanych zanieczyszczen powietrza (szt.)
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Liczba wybudowanych, zmodernizowanych i Dane benefi-
wyremontowanych urzadzen hydrotechnicz- cjentow
nych (zbiornikéw wodnych, stopni wodnych, 0
watoéw przeciwpowodziowych, przepompowni
itp.) (szt.)
Liczba wybudowanych, zmodernizowanych i Dane benefi-
wyremontowanych systeméw utylizacji odpa- 0 cjentow
dow (szt.)
Moc zainstalowana nowo wybudowanych Dane benefi-
urzadzen wykorzystujacych odnawialne zrodia 0 cjentow
energii (MWh)
Dhugo$é¢ wybudowanych, zmodernizowanych i Dane benefi-
wyremontowanych systemow przesylu energii 0 cjentow
cieplnej (km)
Liczba zrealizowanych projektow w zakresie 0 Dane benefi-
ochrony przyrody (szt.) cjentow
Liczba zrealizowanych projektow w zakresie Dane benefi-
bezpieczenstwa srodowiskowego i technolo- 0 cjentow
gicznego (szt.)
Komenda
Liczba cigzkich pojazddéw ratownictwa che- 1 (2005 1) Wojewbdzka
miczno-ekologicznego (szt.) Parift‘y' Strazy
ozarmej
b) Rezultaty
. Zaklacrla'ma Zrodlo da-
Nazwa wskaznika Wartos¢ w wartosc w nych/czgstotli
roku bazowym | roku docelo- o .
wym WOSC pomiaru
Ludnos¢ korzystajaca z oczyszczalni Sciekow 59 (2004r.) GUS
(%)
Odsetek rocznego odplywu magazynowany w 0,6 (2004r.) WIOS
sztucznych zbiornikach wodnych regionu (%)
Mieszkania z dostgpem do sieci wodno- 97,6 (2004r.) GUS
kanalizacyjnej (%)
Odsetek mieszkancow regionu objetych sku- W%?;lvi’)lila
teczna interwencja ekologiczna (dojazd do 30 55 (2005r) Pafistw. Strazy
min.) (%) Pozarnej
Odsetek zaktadow przemystowych. zalicza- Komenda
nych do kategorii zwigkszonego i duzego ry- 70 (2005t Wojewodzka
zyka wystapienia powaznej awarii, zabezpie- Pari)s(t)\;;rit;jazy

czonych przed skutkami takiej awarii (%)

6. Beneficjenci
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jednostki samorzadu terytorialnego i ich zwiazki oraz jednostki podlegle samo-
rzadom lub dziatajace na ich zlecenie instytucje i przedsigbiorstwa

regionalne jednostki administracji rzadowej (w tym zespolonej)
wojsko

Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe 1 jego jednostki organizacyj-
ne

przedsigbiorstwa dziatajace na terenie Wielkopolski

organizacje pozarzadowe, jednostki rzadowe, samorzadowe i inne podmioty
sprawujace nadzor lub zarzadzajace ochrong obszaréw chronionych

zarzadcy drég i linii kolejowych

spotki wodne

7. Spoéjnos¢ z innymi programami

Priorytet jest komplementarny wzgledem:

Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko: Priorytet I ,,Gospodarka
wodno-$ciekowa” - Dziatanie 1.1 ,,Gospodarka wodno-scickowa w aglomera-
cjach powyzej 15 tys. RLM”, Dzialanie 1.2 ,,Gospodarka wodno-$ciekowa w
aglomeracjach od 2 do 15 tys. RLM”; Priorytet II ,,Gospodarka odpadami i
ochrona powierzchni ziemi” - Dziatanie 2.1 ,,Kompleksowe przedsigwzigcia z
zakresu gospodarki odpadami komunalnymi ze szczegdlnym uwzglednieniem
odpadoéw niebezpiecznych”, Dziatanie 2.2 ,Rekultywacja terendw powojsko-
wych oraz zdegradowanych przez przemyst 1 gornictwo na cele przyrodnicze”;
Priorytet III ,,Bezpieczenstwo przeciwpowodziowe” - Dziatanie 3.1 ,,Retencjo-
nowanie wody i poprawa stanu bezpieczenstwa technicznego istniejacych urza-
dzen wodnych oraz zapewnienie bezpiecznego przejscia wod powodziowych 1
lodow”, Dziatanie 3.2 ,,Zapobieganie i ograniczanie skutkow zagrozen natural-
nych oraz przeciwdzialanie powaznym awariom”, Dzialanie 3.3 ,,Monitoring
srodowiska”; Priorytet V ,,Ochrona przyrody i ksztalttowanie postaw ekologicz-
nych” - Dziatanie 5.1 ,,Wspieranie kompleksowych projektéw z zakresu ochrony
siedlisk przyrodniczych (ekosystemow) na obszarach chronionych oraz zacho-
wanie réznorodno$ci gatunkowej”, Dziatanie 5.2 ,,Zwigkszenie droznosci kory-
tarzy ekologicznych”; Priorytet X ,Infrastruktura energetyczna przyjazna $ro-
dowisku” Dzialanie 10.2 ,,Zwigkszenie wytwarzania energii ze zrdédel odnawial-
nych, w tym biopaliw”

Programu Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2007 — 2013, Dziatanie 2.3
»Program rolnosrodowiskowy oraz inwestycje nieprodukcyjne”, Dziatanie 3.1
»Roznicowanie w kierunku dziatalno$ci nierolniczej”, Dzialanie 3.2 ,,Podsta-
wowe ustugi dla gospodarki i ludnos$ci wiejskiej”
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Priorytet 4. Restrukturyzacja i wzmocnienie poten-
cjalow rozwojowych

1. Cele priorytetu

Cel gléwny:
e Zmniejszenie wewnatrzregionalnych réznic rozwojowych
Cel gtowny osiagany bedzie poprzez nastgpujace cele szczegotowe:

e  Wzmocnienie i odnowa osrodkow miejskich
e Restrukturyzacja wybranych obszarow i sektorow
e  Wzmocnienie lokalnych potencjaléw rozwojowych

e  Wzrost zatrudnienia w miejscowosciach i obszarach bgdacych obecnie w sta-
gnacji

e  Wzrost znaczenia turystyki w rozwoju regionu

2. Uzasadnienie i opis

Pozostate priorytety Wielkopolskiego Regionalnego Programu Operacyjnego stanowia
oferte dla calego obszaru Wielkopolski, majaca na celu wzmocnienie gospodarki regionu 1 jej
innowacyjnos$ci, popraw¢ wyposazenia w infrastrukturg, podniesienie poziomu bezpieczen-
stwa, w tym szczegolnie ekologicznego.

Priorytet ,,Restrukturyzacja i wzmocnienie potencjatéw rozwojowych” jest propozycja
wsparcia wybranych obszaréw i dziedzin, majacych szczegdlne znaczenie dla rozwoju regio-
nu, w ktorych nagromadzito si¢ najwigcej problemow lub ich potencjat jest niewtasciwy, badz
W niewystarczajacym stopniu wykorzystany.

Priorytet realizuje przede wszystkim terytorialny wymiar polityki spdjnosci okreslony w
Strategicznych Wytycznych Wspolnoty.

Dziatania realizowane w ramach priorytetu wymagaja przedsigwzie¢ ukierunkowanych
na pewne specyficzne potencjaly rozwojowe. Sa dziedziny, obszary, sektory oraz grupy
mieszkancow, wymagajace wsparcia dostosowanego do ich potrzeb, wzmacniajace jego wy-
korzystanie. Do najwazniejszych z nich naleza funkcje rozwojowe miast, rewitalizacja obsza-
réw o niewlasciwym potencjale oraz wsparcie inicjatyw na rzecz rozwoju, wykorzystujacych
gléwnie lokalne atuty (np. w zakresie turystyki).

Dziatania podejmowane w ramach priorytetu ,,Restrukturyzacja i wzmocnienie poten-

cjatow rozwojowych” begda obejmowaé trzy pola interwencji: odnowe¢ miast, rewitalizacje
obszarow zdegradowanych oraz turystyke.
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Interwencja w zakresie odnowy miast dotyczy¢ bgdzie miast - lokalnych i ponadlokal-
nych o$rodkéw rozwoju, o liczbie mieszkancéw do 50 tys., ktdrych rozwdj ogranicza degra-
dacja ich znacznych powierzchni, bgdaca skutkiem przemian ustrojowych i gospodarczych
ostatnich kilkunastu lat oraz niedostosowanie do wspodtczesnych potrzeb spotecznych i go-
spodarczych. W miastach tych wystgpuja czgsto znaczne obszary, charakteryzujace si¢ degra-
dacja fragmentéw zabudowy (czgsto o duzych walorach historycznych i architektonicznych),
wysokim stopniem dekapitalizacji infrastruktury technicznej, niedost¢pnoscia transportowa,
koncentracja negatywnych zjawisk spotecznych. W ramach tego pola interwencji wspierane
beda kompleksowe projekty, wynikajace z planéw rozwoju lokalnego, przyczyniajace si¢ do
wyksztatcenia badZ wzmocnienia potencjatu rozwojowego danego obszaru. Wsparcie tych
dziatan musi uwzgledniaé takze rozwiazania w zakresie takich probleméw, jak m.in. wyklu-
czenia spoteczne, wysoki poziom przestgpczosci, ogdlne pogarszanie si¢ jakosci zycia na zu-
bozonych terenach miejskich. Na zdegradowanych, badz zagrozonych degradacja fizyczng i
wykluczeniem spotecznym obszarach miejskich istotnym problemem spotecznym jest réw-
niez zly stan zasobow mieszkaniowych. Mozliwe begdzie rowniez wspieranie poprawy stanu
infrastruktury mieszkaniowej (bez prac w indywidualnych mieszkaniach), w ramach projek-
tow kompleksowych. W tej grupie osrodkow miejskich wsparcie bedzie mogto zosta¢ udzie-
lone takze projektom kompleksowej rewitalizacji, ujgtym w zintegrowanych planach rewitali-
zacji danego obszaru.

Dziatania w ramach rewitalizacji obszaréw zdegradowanych dotyczy¢ beda trzech ro-
dzajow obszaréw zdegradowanych: miejskich, w osrodkach subregionalnych i aglomeracji
poznanskiej (miasta powyzej 50 tys. mieszkancow), poprzemystowych i powojskowych.

W duzych miastach Wielkopolski istnieja obszary, dzielnice, charakteryzujace sig¢ roz-
nymi przejawami niedostosowania do standardow wspodtczesnosci 1 znacznym nieraz stop-
niem degradacji ich substancji trwatej (zabudowa, wyposazenie infrastrukturalne, przestrzen
publiczna) i marginalizacji spotecznej. Wspierane beda projekty kompleksowej rewitalizacji
wybranych obszaréw miast, polegajace na unowocze$nieniu ich zagospodarowania infrastruk-
turalnego, podnoszeniu standardu zamieszkiwania ludnos$ci, przywracaniu wartos$ci historycz-
nych tych obszaréw, wprowadzaniu nowych funkcji spoteczno-gospodarczych charaktery-
stycznych dla wspotczesnych obszarow miejskich. Projekty obejmowaé powinny réwniez
przedsigwzigcia oddziatujace na struktury spoteczne, prowadzace do redukcji wykluczen spo-
tecznych, poprawy poziomu bezpieczenstwa i integracji mieszkancow. W ramach komplek-
sowych projektow rewitalizacyjnych mozliwe bedzie takze wspieranie poprawy stanu infra-
struktury mieszkaniowej (bez prac w indywidualnych mieszkaniach). Projekty bgda mogty
by¢ realizowane pod warunkiem ujgcia ich w zintegrowanych planach rewitalizacji danego
obszaru.

Rewitalizacja obszaréw poprzemystowych i powojskowych bedzie mozliwa zar6wno w
obszarach miejskich 1 pozawiejskich. Sa to czgsto tereny o atrakcyjnym polozeniu, wymaga-
jace wzmocnienia ich atutow rozwojowych. Beda wspierane projekty przywracajace walory
uzytkowe tych obszarow, wprowadzajace na nich nowe funkcje spoteczno-gospodarcze. Pro-
jekty powinny obejmowac zaréwno dziatania $cisle techniczne, jak réwniez dziatania w kie-
runku rozwiazywania problemow spotecznych, wystgpujacych na danym obszarze.

Rewitalizacja zdegradowanych obszaréw miejskich, a takze terenow poprzemystowych
1 powojskowych moze odgrywac istotng rol¢ przy wzmacnianiu infrastruktury niezbgdnej dla
zréwnowazonego rozwoju gospodarczego.
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Dla spojnosci spotecznej istotne sa dzialania wzmacniajace bezpieczenstwo, promujace
integracjg gospodarcza, spoteczna i kulturowa tych obszaroéw, zwalczajace rozne formy dys-
kryminacji oraz poprawiajace podaz i dostgpnos¢ kluczowych ustug.

W wojewodztwie wielkopolskim istnieje duze zapotrzebowanie na wsparcie projektow z
zakresu rewitalizacji obszaréw miejskich i odnowy miast. Swiadczy o tym znaczna ilo$é pro-
jektow zglaszanych do Zintegrowanego Programu Operacyjnego Rozwoju Regionalnego (w
okresie programowania 2004-2006), jak 1 wstepnie do Systemu Ewidencji Przedsigwzig¢ na
lata 2007-2013.

Wystepujaca w Wielkopolsce réznorodnos¢ atrakcyjnych waloréw turystycznych jest
istotnym, ale w niedostatecznym stopniu wykorzystanym potencjalem rozwojowym na znacz-
nym obszarze regionu. Znaczna cz¢$¢ infrastruktury turystycznej cechuje niska jakos¢ i zty
stan techniczny. Niedostatecznie jest rozwinigta baza noclegowa, obiekty sportowo-
rekreacyjne, wypoczynku specjalistycznego, turystyki kwalifikowane;.

Dziatania w zakresie rozwoju turystyki w regionie beda koncentrowac sig z jednej stro-
ny na stworzeniu zintegrowanej, zroznicowanej oferty turystycznej atrakcyjnej w skali krajo-
wej 1 migdzynarodowej, z drugiej strony na wykorzystaniu lokalnych atutow i aktywizacji
inicjatyw lokalnych. Wiaze si¢ to z koniecznoscia rozwoju lokalnych i regionalnych produk-
tow turystycznych. W ramach tego pola interwencji bedzie takze mozliwy rozwoj infrastruk-
tury specjalistycznych form turystyki, jak turystyka kongresowa i konferencyjna, uzdrowi-
skowa 1 inne. Tworzenie obiektéw infrastruktury turystycznej musi by¢ $cisle powiazane z
promocja i informacja turystyczna zarowno na poziomie lokalnym, jak i regionalnym, ale
takze w wymiarze krajowym i1 migdzynarodowym.

Wszystkie podejmowane formy dziatalno$ci turystycznej i z nig zwigzanej musza miec
na uwadze ochrong waloréw turystycznych i ich racjonalne wykorzystanie.

Spojnos¢ obszaru interwencji priorytetu z obszarami interwencji innych polityk przed-
stawia ponizsza tabela:

Priorytet Wiel- | Strategiczne | Wytyczne | Narodowa | Strategia Roz- | Strategia
kopolskiego Wytyczne W spra- Strategia woju Woje- Rozwoju Kra-
Regionalnego Wspolnoty wie wzro- | Spojnosci wodztwa ju
Programu stu
Operacyjnego gospo-
darczego
i zatrud-
nienia —
odnowio-
na Stra-
tegia Li-
zbonska
Priorytet 4 Uwzglednienie Cel 5 Cel operacyjny | Priorytet 2
Restrukturyzacja | terytorialnego Wzrost kon- | 1.7 Poprawa stanu
1 wzmocnienie wymiaru poli- kurencyjno- | Wielofunkcyjny | infrastruktury
potencjatow tyki spojnosci $ci polskich | rozwdj osrod- podstawowe;j:
rozwojowych regiondw i | kow subregio- technicznej i
przeciwdzia- | nalnych i lokal- | spoleczne;j
tanie ich nych Priorytet 3
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marginaliza- | Cel operacyjny | Wzrost zatrud-
cji spotecz- | 1.8 nienia i pod-
nej, gospo- | Restrukturyzacja | niesienie jego
darczej i obszarow o jakosci
przestrzen- | niewlasciwym Priorytet 4
nej potencjale roz- | Budowa zinte-
Cel 6 wojowym growanej
Rozwo6j ob- | Cel operacyjny | wspdlnoty spo-
szarow wiej- | 2.4 tecznej 1 jej
skich Zwigkszenie bezpieczenstwa
udziatu ustug Priorytet 5
turystycznychi | Rozwdj regio-
rekreacji w go- | nalny i podnie-
spodarce regio- | sienie spdjno-
nu $ci terytorialnej

Pola interwencji:

e  (Odnowa miast

e Rewitalizacja obszaréow zdegradowanych

e Turystyka
3. Kategorie interwencji
Kod
kategorii - .
. Kategorie interwencji
inter-
wencji
Transport
24 Sciezki rowerowe

Turystyka

55 Promocja zasoboéw naturalnych

56 Ochrona 1 waloryzacja dziedzictwa naturalnego

57 Inna pomoc w poprawie ustlug turystycznych
Rewitalizacja obszaréw miejskich/wiejskich

61 Zintegrowane projekty dla odnowienia obszaréw miejskich/wiejskich
Inwestycje w infrastrukture spoleczng

78 Infrastruktura mieszkaniowa

4. Spodziewane rodzaje projektéow

Pola interwen-

i Typy projektow

Odnowa miast | Kompleksowa odnowa obszaréw miejskich,(projekty w miastach do 50
tys. mieszkancow, tacznie z poprawa stanu technicznego i standardu infra-
struktury mieszkaniowej

Inwestycje w podstawowa infrastrukture techniczng i spoteczna
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Rewitalizacja
obszaréw zde-
gradowanych

Rewitalizacja zdegradowanych terendw poprzemystowych 1 powojsko-
wych na cele inne niz §rodowiskowe

Rewitalizacja zdegradowanych obszaréw miejskich (zintegrowane projek-
ty w miastach powyzej 50 tys. mieszkancow, tacznie z poprawa infrastruk-
tury mieszkaniowej)

Turystyka

Infrastruktura turystyczna i rekreacyjna

stycznych

Promocja wojewddztwa

Rozw@j ustug zwigzanych z turystyka

Programy rozwoju i promocji regionalnych i lokalnych produktéw tury-

Budowa infrastruktury na potrzeby turystyki kongresowej i konferencyjnej

5. Efekty realizacji

a) Produkty

Wartosé w Zaktadana | Zrodlo da-
L wartos¢ w | nych/czgsto
Nazwa wskaznika roku bazo- o
wym roku doce- tliwos¢
Y lowym pomiaru
Powierzchnia obszaréw odnowionych w wyni- Dane bene-
kq reahlizacj.i ptoj el‘<'t()wzz zakresu odnowy 0 ficjentow
miast i rewitalizacji (m”)
Liczba obiektow odnowionych w wyniku re- Dane bene-
alizgcj i' proj gktéw z zakresu odnowy miast i 0 ficjentow
rewitalizacji (szt.)
Powierzchnia zmodernizowanych budynkoéw 0 Daqe be’ne—
mieszkalnych (m?) ficjentow
Liczba nowych i zmodernizowanych obiektéw 0 Dane be’ne—
infrastruktury turystycznej i rekreacyjnej (szt.) ficjentow
b) Rezultaty
Wartodé w Zaktadana | Zrodlo da-
L wartos¢ w | nych/czgsto
Nazwa wskaznika roku bazo- S
wym roku doce- tliwos¢
y lowym pomiaru
e Nowe miejsca pracy utworzone w wyniku re- 0 Daqe be’ne-
alizacji projektow (szt.) ficjentow
Liczba podmiotéw gospodarczych zlokalizo- Daqe be’ne-
wanych na terenach objetych projektami (szt.) ficjentow
Liczba nowych rodzajow ustug, oferowanych 0 Danp be’ne-
w wyniku realizacji projektow (szt.) ficjentow
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6. Beneficjenci

Jednostki samorzadu terytorialnego lub dziatajace w ich imieniu jednostki orga-
nizacyjne

Stowarzyszenia, zwiazki i porozumienia jednostek samorzadu terytorialnego

Podmioty wykonujace ustugi publiczne na zlecenie jednostek samorzadu teryto-
rialnego

Podmioty dostarczajace ustugi uzytecznosci publicznej na zlecenie jednostek
samorzadu terytorialnego

Organizacje pozarzadowe nie dziatajace dla zysku (stowarzyszenia, koscioty 1
zwiazki wyznaniowe, fundacje, inne organizacje pozytku publicznego)

Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe i jego jednostki organizacyj-
ne

Jednostki zaliczane do sektora finansow publicznych (np. policja, straz pozarna,
wojsko)

Regionalne i lokalne organizacje turystyczne
Inne organizacje publiczne

Spoétdzielnie 1 wspolnoty mieszkaniowe

7. Spéjnos¢ z innymi programami

Priorytet jest komplementarny wzglgdem:

Programu Operacyjnego Kapital Ludzki: Priorytet VI ,,Rynek pracy otwarty dla
wszystkich oraz promocja integracji spotecznej”, Priorytet VII ,,Regionalne ka-
dry gospodarki”, Priorytet VIII ,,Rozw0j wyksztatcenia i kompetencji w regio-
nach”, Priorytet IX ,,Aktywizacja obszaréw wiejskich”

Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko: Priorytet II ,,Gospodarka
odpadami i ochrona powierzchni ziemi” — Dziatanie 2.2 ,,Rekultywacja terenow
powojskowych oraz zdegradowanych przez przemyst i gornictwo na cele przy-
rodnicze”

Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich 2007 — 2013: dziatania Osi III: Dziata-
nie 3.1 ,Roéznicowanie w kierunku dziatalno$ci nierolniczej”, Dziatanie 3.3
»Odnowa i rozwoj wsi”, Dzialanie 3.4 , Tworzenie i rozw0j mikroprzedsig-
biorstw”, Dziatanie 3.5 ,,Szkolenie i informowanie”
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Priorytet 5. Infrastruktura dla kapitalu ludzkiego

1. Cele priorytetu

Cel gléwny:
e Rozwdj kapitatu ludzkiego oraz wzmocnienie spdjnosci spotecznej regionu
Cel gtowny osiagany bedzie poprzez nastgpujace cele szczegotowe:

e Dostosowanie systemu edukacji do potrzeb rynku pracy
e Zmniejszenie poziomu zachorowalnosci na choroby spoteczne
e  Wzrost udzialu kultury w zyciu mieszkancow

e  Wyrownywanie dysproporcji wewnatrzregionalnych w dostgpie do infrastruktu-
ry spotecznej

2. Uzasadnienie i opis

Zdolno$ci adaptacyjne mieszkancow na rynku pracy zaleza przede wszystkim od wy-
ksztatcenia o profilu dostosowanym do potrzeb rynku pracy. Poziom zatrudnialnosci zalezy
ponadto od stanu zdrowia, systemu uslug spolecznych oraz udzialu w zyciu kulturalnym
ksztattujacym tozsamos¢ regionalng i budujacym spojnos¢ spoteczna.

Polska jest krajem o niskim stopniu aktywnosci zawodowej mieszkancow. Dotyczy to
rowniez Wielkopolski. Juz w chwili obecnej na jednego pracujacego przypada prawie jeden
niepracujacy. Skutkiem takiej sytuacji jest niska konkurencyjnos$¢ gospodarki obnizana przez
wysokie koszty pracy obciazone kosztami spotecznymi. Sytuacja w najblizszych latach moze
ulega¢ pogorszeniu. Wzrasta¢ bedzie odsetek ludzi w podesztym wieku. Ros$nie takze poziom
zachorowan na choroby spoleczne. Zatrzymanie badz spowolnienie niekorzystnych tendencji
w sferze aktywnosci zawodowej mieszkancoOw regionu wymaga poprawy infrastruktury edu-
kacji, sfery spolecznej, zdrowia, a takze kultury, sportu i rekreacji.

Efektywna edukacja o wysokiej jakosci jest kluczowym warunkiem rozwoju spoteczen-
stwa, a takze droga do podnoszenia jakosci zycia. Urozmaicenie i zwigkszenie liczby wszel-
kich form ksztatcenia powinno znaczaco wptywac¢ na wzrost konkurencyjnosci regionu i roz-
woj gospodarki opartej na wiedzy. W celu podniesienia poziomu edukacji w regionie nie-
zbedne jest stworzenie odpowiednich warunkéw w zakresie infrastruktury 1 wyposazenia pla-
cowek edukacyjnych na wszystkich poziomach ksztalcenia. Biorac pod uwagg specyfike wo-
jewddztwa wielkopolskiego, gdzie obserwowane sa znaczne dysproporcje w zakresie stanu i
wyposazenia placowek edukacyjnych, wsparciem w ramach Programu objgte zostang m.in.
projekty prowadzace do niwelowania réznic w tym zakresie. Staly wzrost liczby studentow w
Wielkopolsce sktania natomiast do skierowania czgsci srodkow strukturalnych, dostgpnych w
ramach Programu na wsparcie szkolnictwa wyzszego.
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Poziom rozwoju infrastruktury ochrony zdrowia w Wielkopolsce wykazuje znaczne
zrdéznicowanie w dostgpnosci przestrzennej placoéwek stuzby zdrowia, zardbwno na poziomie
podstawowym, jak rowniez, jesli chodzi o wysokospecjalistyczna opieke medyczna. Stabszy
dostep do odpowiedniej opieki medycznej skutkuje mniejsza wykrywalnoscia chorob. Reali-
zacja priorytetu ma podnies$¢ standard istniejacych obiektow ochrony zdrowia, zwtaszcza tych
oferujacych specjalistyczne ustugi, a takze zwigkszy¢ dostgpno$¢ mieszkancow obszardéw
wiejskich 1 matych miast do ustug zdrowotnych. Konieczne jest réwniez przystosowanie in-
frastruktury opieki spotecznej do potrzeb wynikajacych m.in. z nasilania si¢ procesu ,,starze-
nia si¢” spoteczenstwa wojewodztwa.

Kultura pelni znaczaca rolg¢ w rozwoju kapitatlu intelektualnego spoteczenstwa. Przeka-
zywanie i ochrona dziedzictwa kulturowego oraz uczestnictwo w wydarzeniach kulturalnych
maja wielki wptyw na formg i tre$¢ zycia spotecznego, gospodarczego, na wzajemne stosunki
migdzy ludzmi, a takze na harmonijny rozwdj regionu i wzrost jego konkurencyjnosci. Wo-
jewodztwo wielkopolskie wyrdznia si¢ bogatym dziedzictwem kultury materialnej w postaci
zabytkoéw architektury sakralnej i §wieckiej, jednak stan techniczny obiektéw zabytkowych
ulega statej degradacji. W tym celu czg$¢ dostgpnych srodkow bedzie skierowana na inwesty-
cje zwiazane z ochrong dziedzictwa kulturowego regionu (w tym zabytkow). Poprzez wspar-
cie inwestycji w infrastrukturg kultury, mieszkancy regionu beda mieli utatwiony udzial w
zyciu kulturalnym.

W celu zwigkszenia dostgpu mieszkancow regionu do réznych form uprawiania sportu i
rekreacji czynnej, w Programie przewidziano wsparcie dla rozwoju bazy obiektow sporto-
wych poprzez ich budowe 1 modernizacje.

W ramach priorytetu bgdzie takze mozliwe wspierania przedsigwzi¢¢ z zakresu e-
edukacji, e-zdrowia, e-kultury.

Interwencja projektowana w ramach tego priorytetu jest uzupetieniem, a jednocze$nie
tworzeniem warunkow infrastrukturalnych dla interwencji realizowanej przez Europejski
Fundusz Spoteczny.

Spojnos¢ obszaru interwencji priorytetu z obszarami interwencji innych polityk przed-
stawia ponizsza tabela:

Priorytet Strategiczne | Wytyczne w Narodowa | Strategia Roz- | Strategia
Wielkopol- | Wytyczne sprawie wzro- Strategia woju Woje- Rozwoju
skiego Re- Wspolnoty | stu gospo- Spojnosci | wodztwa Kraju
gionalnego darczego i za-
Programu trudnienia —
Operacyjne- odnowiona
g0 Strategia Li-
zbonska
Priorytet 5 | Wytyczna Cel 4.4.2 Cel operacyj- | Priorytet 2
Infrastruktura | 4.3.3 Wzrost za- | ny 1.3 Poprawa
dla kapitatu | Zwigkszenie trudnienia | Wzrost znacze- | stanu infra-
ludzkiego inwestycji w poprzez nia i zachowa- | struktury
kapitat ludz- rozw0j ka- | nie dziedzictwa | podstawo-
ki poprzez pitatu ludz- | kulturowego wej: tech-
lepsza edu- kiego oraz | Cel operacyj- | nicznej i
kacje i zdo- spotecznego | ny 3.1 spotecznej
bywanie Ograniczenie Priorytet 3
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kwalifikacji barier w dostg- | Wzrost za-

Wytyczna pie do edukacji | trudnienia i
4.3.5 Cel operacyj- | podniesienie
Pomoc w ny 4.1 jego jakosci
utrzymaniu Poprawa sytu- | Priorytet 5
zdrowej sily acji demogra- | Rozwoj
roboczej ficznej oraz regionalny i

stanu zdrowia | podniesienie
mieszkancow spojnosci
Cel operacyj- | terytorialnej
ny 4.3

Rozwoj ustug
socjalnych

Cel operacyj-
ny 4.5
Ograniczenie
skali patologii
oraz wykluczen
spotecznych
Cel operacyj-
ny 4.7

Wazrost udziatu
sportu i rekre-
acji w zyciu
mieszkancow

Pola interwencji:

e Edukacja
e Zdrowie
¢ Inna infrastruktura spoleczna
e Kultura
3. Kategorie interwencji
Kod
kategorii .. .
inter- Kategorie interwencji
wencji
Spoleczenstwo informacyjne
13 Ustugi 1 aplikacje dla obywateli (e-zdrowie, e-administracja, e-ksztatcenie,
e-integracja)
Kultura
58 Ochrona i zachowanie dziedzictwa kulturowego
59 Rozw¢j infrastruktury kulturalnej
60 Inna pomoc w poprawie ushug kulturalnych
Inwestycje w infrastrukture spoleczna
75 Infrastruktura edukacyjna
76 Infrastruktura zdrowotna
77 Infrastruktura opieki nad dzie¢mi
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79 \ Inne rodzaje infrastruktury spotecznej
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4.,

Spodziewane rodzaje projektow

Pola interwen-
cji

Typy projektow

Edukacja

Wsparcie inwestycji z zakresu infrastruktury edukacji, w tym szkolnictwa

WYZSZeZO

Sie¢ placowek edukacyjnych stuzacych wyréwnaniu szans edukacyjnych

(m.in. ksztatcenie ustawiczne)

Wyposazenie placowek edukacyjnych w nowoczesny sprz¢t i pomoce

optymalizujace proces ksztatcenia

Zdrowie

Inwestycje w regionalna i lokalna infrastrukturg ochrony zdrowia,
Wyposazenie placowek medycznych w nowoczesny sprzet

Inna infrastruk-
tura spoteczna

Wsparcie inwestycji z zakresu infrastruktury spotecznej (facznie z wypo-

sazeniem)

Projekty budowy ogolnodostepnej infrastruktury sportu i rekreacji

Kultura

Projekty z zakresu utrzymania i ochrony dziedzictwa kulturowego o zna-

czeniu regionalnym i lokalnym (projekty o wartosci do 5 mln euro, z wy-
faczeniem projektow kwalifikujacych sie do realizacji w ramach Programu
Rozwoju Obszaréw Wiejskich)

Rozw¢j regionalnej 1 lokalnej infrastruktury kulturalnej (projekty o warto-
$ci do 5 mln euro)

Efekty realizacji

a) Produkty

. Zaktadana | Zrodlo da-
Wartos¢ w 2
, . wartos¢ w | nych/czgsto
Nazwa wskaznika roku bazo- o
roku doce- tliwos¢
wym )
lowym pomiaru
Poyvierzchnia nowych lub zmodernizowanych Dane bene-
leekt(')w przeznaczonyczh na cele dydaktyczne 0 ficjentow
1 naukowo-badawcze (m”)
Liczba obicktow opieki zdrowotnej objetych 0 Dane be’ne-
wsparciem (szt.) ficjentow
Liczba jednostek aparatury medycznej zaku- 0 Daqe be’ne-
pionych w wyniku realizacji projektow (szt.) ficjentow
Liczba nowych lub zmodernizowanych obiek- 0 Daqe be’ne-
tow infrastruktury kultury (szt.) ficjentow
Liczba odrestaurowanych obiektow zabytko- 0 Dane be’ne-
wych (szt.) ficjentow

b) Rezultaty
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2 Zaktadana | Zrodto da-
Wartosc w warto$¢ w | nych/czgsto
Nazwa wskaznika roku bazo- yewvezd
roku doce- tliwos¢
wym .
lowym pomiaru
Wspotczynnik skolaryzacji brutto na danym
poziomie ksztalcenia w wojewodztwie (%)
- poziom gimnazjalny GUS
- poziom $redni
- poziom WyZSzy
Zostanie Zostanie
Liczba 0s6b obstugiwanych w obiektach opie- okreslony okreslony Danp bffne-
ki zdrowotnej objetych wsparciem (osoby) po wyborze | po wyborze | - ficjentow
projektow | projektow
Zostanie Zostanie
Sredni wiek aparatury medycznej w zaktadach okreslony okreslony Danp bffne-
opieki zdrowotnej objetych projektami (lata) po Wyborze po Wyborze ficjentow
projektow | projektow
Liczba oso6b korzystajacych z obiektow kultu-
ralnych (odwiedzajacych teatry, sale koncer- Dane be’ne-
towe, muzea; zwiedzajacych obiekty dziedzic- ficjentow
twa kulturowego) (osoby)

6. Beneficjenci

e jednostki samorzadu terytorialnego

e zwiazki, porozumienia i stowarzyszenia jednostek samorzadu terytorialnego

e spotki z wigkszosciowym udziatem jednostek samorzadu terytorialnego

e inne jednostki sektora finans6w publicznych

e szkoty wyzsze i jednostki naukowe
e organizacje pozarzadowe
e zaklady opieki zdrowotne;j

e koscioty i zwiazki wyznaniowe

7. Spoéjnos¢ z innymi programami

Priorytet jest komplementarny wzgledem:

Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko: Priorytet XII , Kultura i
dziedzictwo narodowe” - Dziatanie 12.1 ,,Ochrona i zachowanie dziedzictwa
kulturowego o znaczeniu ponadregionalnym”, Dziatanie 12.2 ,,Rozwdj oraz po-
prawa stanu infrastruktury kultury o znaczeniu ponadregionalnym”; Priorytet
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XIII ,,Infrastruktura ratownictwa medycznego” - Dzialanie 13.1 ,,Rozwoj syste-
mu ratownictwa medycznego”

Programu Operacyjnego Kapital Ludzki: Priorytet I: ,,Zatrudnienie i1 integracja
spoteczna”, Priorytet III: ,,Wysoka jako$¢ edukacji odpowiadajaca wymogom
rynku pracy”, Priorytet V: ,,Profilaktyka, promocja i poprawa stanu zdrowia spo-
teczenstwa”, Priorytet VIII: ,,Rozw6j wyksztatcenia 1 kompetencji w regionach”

Programu Rozwoju Obszaréow Wiejskich 2007 — 2013: Dziatanie 3.3 ,,Odnowa i
rozwo6j wsi”
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Priorytet 6. Pomoc techniczna

1. Cele priorytetu

Celem priorytetu jest budowa i wsparcie systemu administracyjnego utatwiajacego efek-
tywne wykorzystanie srodkow strukturalnych w ramach programu.

Cel gléwny osiagany bedzie przez realizacje nastgpujacych celow szczegotowych:

e Zwigkszenie skuteczno$ci administracji publicznej w zakresie wdrazania WRPO
poprzez zapewnienie odpowiedniej liczby wykwalifikowanych kadr oraz odpo-
wiednich warunkow pracy

e Zapewnienie sprawnego funkcjonowania systemu naboru, wyboru oraz wdraza-
nia projektow

e Zapewnienie skuteczno$ci kontroli wykorzystania srodkoéw
e Promocjg oraz upowszechnianie informacji o realizacji RPO
e  Wzmocnienie zdolno$ci aplikacyjnych beneficjentow

e  Obstuga Komitetu Monitorujacego RPO

e Przygotowanie raportow, analiz badan oraz korzystanie z ekspertoéw zewngtrz-
nych w celu optymalizacji systemu wdrazania Programu.

2. Uzasadnienie i opis

Funkcja Instytucji Zarzadzajacej Regionalnym Programem Operacyjnym dla Woje-
wodztwa Wielkopolskiego, jaka samorzad wojewddztwa bedzie petnit w okresie programo-
wania 2007-2013 zmusza do zapewnienia odpowiedniego potencjatu organizacyjnego, insty-
tucjonalnego 1 osobowego, a takze odpowiednich dziatan informacyjnych i promocyjnych w
celu efektywnego wykorzystania §rodkow strukturalnych. Niezbedne jest takze wzmocnienie
zdolnosci beneficjentéw do aplikowania o srodki.

Dos$wiadczenia z wdrazania funduszy strukturalnych w wojewodztwie wskazuja na
istotne znaczenie w tym procesie czynnika ludzkiego. Zasoby ludzkie sa bowiem podstawa
funkcjonowania kazdego systemu wdrazania pomocy strukturalnej. Dlatego tez w ramach
Priorytetu Pomoc Techniczna realizowane beda zadania zmierzajace do wzmocnienia kadr w
instytucjach i jednostkach organizacyjnych zaangazowanych w realizacj¢ Programu, podno-
szenie kwalifikacji zawodowych tych kadr oraz zapewnienie im wiasciwych warunkow pracy.

W celu zwigkszenia $wiadomosci spolecznej na temat mozliwosci korzystania ze $rod-
kow strukturalnych, w ramach Priorytetu realizowane beda réznego rodzaju dziatania infor-
macyjne dla potencjalnych beneficjentow (m.in. konferencje, seminaria, konsultacje, szkole-
nia, kampanie informacyjne) oraz promocyjne takie jak m.in. wydawnictwa, publikacje w
mediach lokalnych, materialy reklamowe, imprezy promocyjne.
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Sprawne wykorzystanie §rodkow funduszy strukturalnych w ramach RPO wymagato
bedzie rowniez pozyskiwania stosownych analiz i studiow przygotowywanych przez np.
osrodki akademickie oraz wsparcia eksperckiego przy np. merytorycznej ocenie projektow.
Niezbgdne bedzie rdwniez zapewnienie wsparcia w zakresie organizacji prac réznych ciat
zaangazowanych w realizacj¢ Programu, np. Komitetu Monitorujacego, a takze organizacji
réznego typu narzedzi informatycznych, itp. usprawniajacych system realizacji Programu.

Dziatania realizowane w ramach priorytetu bgda skierowane na wsparcie realizacji WR-
PO na lata 2007-2013, dziatan informacyjnych i promocyjnych tego Programu oraz zapew-

nienia ciaglos$ci programowania na lata 2014-2018.

3. Kategorie interwencji

Kod
kz.ltegorn Kategorie interwencji
inter-
wencji
Pomoc techniczna
85 Przygotowanie, wdrazanie, skutki i kontrola
86 Ewaluacja, studia, konferencje, publikacje

4,

Spodziewane rodzaje projektéw

Pola interwencji

Typy projektow

Zatrudnienie
kadr i wyposaze-
nie instytucji
przygotowuja-
cych i realizuja-
cych program

Zatrudnienie pracownikdéw zaangazowanych w realizacje Programu oraz
uczestniczacych w procesie programowania na lata 2014-2018
Wyposazenie stanowisk pracy dla oséb zaangazowanych w realizacj¢

Programu oraz uczestniczacych w procesie programowania na lata 2014-
2018

Promocja, infor-
macja i szkolenia

Promocja Programu

Projekty zwiazane z podnoszeniem kwalifikacji pracownikow zaangazo-
wanych w realizacj¢ Programu oraz uczestniczacych w procesie progra-
mowania na lata 2014-2018

Dziatania informacyjne

Szkolenia dla beneficjentow

Analizy, studia,
przygotowanie
systemow
wspomagajacych
zarzadzanie (sys-
tem informatycz-
ny, bazy danych,
itp.)

Ekspertyzy, analizy, opracowania na potrzeby realizacji Programu oraz
procesu programowania na lata 2014-2018

Systemy informatyczne

Bazy danych

Obstuga Regionalnego Komitetu Monitorujacego

Pomoc ekspertow zewngtrznych
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5. Efekty realizacji

a) Produkty

Warto&é w Zaktadana | Zrodto da-
L. wartos¢ w | nych/czgsto
Nazwa wskaznika roku bazo- oy
roku doce- tliwos¢
wym lowym pomiaru
Liczba zatrudnionych przy przygotowaniu 1 Dane bene-
wdrazaniu Programu, wspétfinansowanych ze 0 ficjentow
srodkdw pomocy technicznej (osoby)
Liczba zrealizowanych projektow promocyjno- Dane bene-
informacyjnych wspotfinansowanych ze $rod- ficjentow
koéw pomocy technicznej (szt.)
Liczba szkolen wspoétfinansowanych ze $rod- Daqe be’ne-
kow pomocy technicznej (szt.) ficjentow
Liczba jednostek sprzetu zakupionego na po- Dane bene-
trzeby wdrazania Programu wspotfinansowa- ficjentow
nych ze srodkéw pomocy technicznej (szt.)
Liczba zleconych opracowan wspotfinansowa- Dane bffne-
nych ze srodkéw pomocy technicznej (szt.) ficjentow
b) Rezultaty
Wartodé w Zaktadana | Zrodto da-
.. warto$¢ w | nych/czgsto
Nazwa wskaznika roku bazo- o
roku doce- tliwos¢
wym lowym pomiaru
Liczba 0s6b zaangazowanych we wdrazanie
Programu, objetych szkoleniami wspotfinan- Dane bffne-
sowanymi ze srodkéw pomocy technicznej ficjentow
(osoby)
Liczba egzemplarzy publikacji promocyjno- Dane bene-
informacyjnych nt. Programu wspotinanso- ficjentow
wanych ze §rodkéw pomocy technicznej (szt.)
Liczba 0s6b uczestniczacych w szkoleniach Dane bene-
dla beneficjentow wspotfinansowanych ze ficjentow

srodkdw pomocy technicznej (osoby)
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6. Beneficjenci

e Instytucja Zarzadzajaca WRPO
e Instytucje Posredniczace
e Instytucje Wdrazajace

e Inne instytucje uczestniczace we wdrazaniu Programu

7. Spoéjnos¢ z innymi programami

Priorytet jest komplementarny wzgledem:

e  Programu Operacyjnego Pomoc Techniczna
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6. Plan finansowy

W ramach realizacji Regionalnego Programu Operacyjnego dla Wojewodztwa Wielko-
polskiego na lata 2007-2013 zostanie zaangazowane 1561,7 mln euro, z czego $rodki Euro-
pejkiego Funduszu Rozwoju Regionalnego stanowi¢ bgda 1127 miln euro, a krajowy wktad

publiczny 137,2 mln euro.

W projekcie niniejszego Programu przyjeto wktad Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego w odniesieniu do ogolnej kwoty kwalifikowanych wydatkow obejmujacych
wydatki publiczne 1 prywatne. Wielkos¢ srodkéw prywatnych zaangazowanych we wspoti-
nansowanie Programu zostata wstepnie oszacowana na poziomie 297,5 mln euro.

Szacunki dotyczace zarowno publicznego jak i1 prywatnego wktadu krajowego zostana
zweryfikowane w wyniku dalszych prac nad Regionalnym Programem Operacyjnym.

Zgodnie z wytycznymi projektu Narodowej Strategii Spojnosci na lata 2007-2013 co
najmniej 1/3 alokacji EFRR zostala przeznaczona na wsparcie rozwoju przedsigbiorczo$ci

(Priorytet I).

Projekt podziatu §rodkéw Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego na poszcze-

golne priorytety przedstawia ponizsza tabela.

Priorytety RPO dla Wojewédztwa Wielkopolskiego na lata 2007-2013 Srodki EFRR
w min € w %
Priorytet | Potencjat gospodarczy regionu 371,90 33,0%
Priorytet Il Infrastruktura o podstawowym znaczeniu dla rozwoju 416,98 37,0%
Priorytet Il Srodowisko 112,70 10,0%
Priorytet IV Restrukturyzacja i wzmocnienie potencjatéw rozwojowych 48,46 4,3%
Priorytet V Infrastruktura dla kapitatu ludzkiego 86,78 7,7%
Priorytet VI Pomoc techniczna 33,81 3,0%
Rezerwa 56,35 5,0%
|Ogotem 1126,98| 100,0%
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Zgodnie z wytycznymi zawartymi w rozdziale II projektu Rozporzadzenia ogdlnego do-
tyczacych przygotowania Programu Operacyjnego dokonano indykatywnego podziatu $rod-
kow Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego na kategorie interwencji w poszczegol-

nych priorytetach Regionalnego Programu Operacyjnego

Podzial Srodkéw wg Priorytetéw i kategorii interwencji w ramach WRPO na lata 2007-2013

Kategoria| Udziat % | Wkiad V‘I’é %f:_'
Kod Kategorie interwencji "lizbon- |w pri¢_>ry- EFRR | ” Sskie”
ska" (T/N)| tecie (min €) (min €)
Priorytet | Potencjat gospodarczy regionu 371,9 339,5
Badania i rozwdéj technologii (B+RT), innowacje i przedsiebiorczos¢ 319,8
3 [Transfer technologii i doskonalenie sieci wspotpracy miedzy MSP, pomie-
dzy MSP a innymi podmiotami gospodarczymi i uczelniami, wszelkiego
rodzaju instytucjami szkolnictwa policealnego, administracja regionalna, T 6,5 24,2
osrodkami badawczymi oraz ,biegunami nauki i technologii” (parkami na-
ukowymi i technologicznymi, technopolami)
4 |\Wspieranie badan i rozwoju technologicznego, w szczegdlnosci dla MSP
(w tym dostep do ustug zwigzanych z badaniami i rozwojem technologicz- T 1,5 5,6
nym w osrodkach badawczych)
5 [Zaawansowane ustugi wsparcia dla przedsiebiorstw i grup przedsiebiorstw T 9,0 33,5
6 [Pomoc udzielana MSP na cele promociji produktéw i proceséw produkcyj-
nych przyjaznych dla srodowiska (wprowadzenie skutecznego systemu
zarzgdzania srodowiskiem, przyjecie i wykorzystanie technologii zapobie- T 9,5 35,3
gania zanieczyszczeniom, wtgczenie czystych technologii do dziatalno$ci
produkcyjnej przedsiebiorstw)
7 |Inwestycje w przedsiebiorstwa bezposrednio zwigzane z badaniami i in-
nowacjami (tgchnol_ogie inn9wacyjne, tworze_nie nowych przedsi_e,biorstw T 16.5 61.4
przez uczelnie, istniejgce osrodki badawcze i rozwoju technologicznego, ' ’
przedsiebiorstwa itp.)
8 [Inne inwestycje w przedsiebiorstwa T 32,5 120,9
9 |Inne dziatania stuzace stymulowaniu innowadii i przedsiebiorczo$ci w MSP T 10,5 39,0
Spoteczenstwo informacyjne 18,6
10 |Infrastruktura telekomunikacyjna (w tym sieci szerokopasmowe) 1,0 3,7
14 U.siugi i aplik_acj.e d]g MSP (handel drogg elektroniczna, edukacja i szkole- 20 74
nia, tworzenie sieci itp.) ’ ’
15 |Inne dziatania majace na celu poprawe dostepu MSP do ICT i ich wydajne
wykorzystanie T 2,0 7,4
Transport 8,6
16 |Trasy kolejowe T 0,3 1,1
23 Drogi regionalne/lokalne N 2,0 7.4
Energetyka 8,9
33 [Energia elektryczna N 1,2 4,5 0,0
35 |Gaz ziemny N 1,2 4,5 0,0
Ochrona srodowiska i zapobieganie zagrozeniom 16,0
45 Woda pitna (zarzadzanie i dystrybucja) N 2,0 7.4 0,0
46 |Wody uzytkowe (oczyszczanie) N 2,3 8,6 0,0

* Zgodnie z wymogami art. 36 ust. 1 lit. d) projektu rozporzadzenia ustanawiajacego przepisy ogolne dotyczace
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu spotecznego i Funduszu Spoéjnosci
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Priorytet Il Infrastruktura o podstawowym znaczeniu dla rozwoju 417,0 131,34
Transport 338,3
16 ([Trasy kolejowe T 12,0 49,9
18 ([Tabory kolejowe N 23,8 99,4 0,0
22 |Drogi krajowe N 3,8 15,8 0,0
23 Drogi regionalne/lokalne N 32,3 134,7 0,0
25 [Transport miejski N 3,8 16,0 0,0
28 |Inteligentne systemy transportowe T 2,4 9,9
29 |Lotniska T 2,2 9,2
30 |Porty T 0,1 0,3
31 Drogi wodne s$rodlgdowe (regionalne i lokalne) N 0,7 3,0 0,0
Energetyka 16,7
33 [Energia elektryczna N 3,2 13,3 0,0
35 |Gaz ziemny N 0,8 3,3 0,0
Ochrona srodowiska i zapobieganie zagrozeniom 2,0
52 |Promocja czystego miejskiego transportu publicznego T 0,5 2,0
Spoteczenstwo informacyjne 60,0
10 |Infrastruktura telekomunikacyjna (w tym sieci szerokopasmowe) T 6,5 27,0
11 |Technologie informacyjne i telekomunikacyjne (dostep, bezpieczenstwo,
interoperacyjnos¢, zapobieganie zagrozeniom, badania, innowacje, tresci T 0,7 3,0
cyfrowe itp.)
13 Ugiugi i aplikacje dla obywateli (e-zdrowie, e-administracja, e-ksztaicenie, T 79 300
e-integracja) ’ ’
Priorytet lll Srodowisko 112,7 13,5
Ochrona srodowiska i zapobieganie zagrozeniom 99,2
44 Zarzadzanie odpadami komunalnymi i przemystowymi N 13,5 15,2 0,0
45 |Woda pitna (zarzadzanie i dystrybucja) N 25,0 28,2 0,0
46 |Wody uzytkowe (oczyszczanie) N 22,5 25,4 0,0
47 (Jakos¢ powietrza N 4,5 5,1 0,0
48 |Zapobieganie i zintegrowana kontrola zanieczyszczen N 2,3 25 0,0
50 |Regeneracja obszarow przemystowych i terenéw skazonych N 2,3 2,5 0,0
51 |Promocja bioréznorodnosci i ochrona przyrody (w tym program NATURA
2000) N 2,0 2.3 0,0
53 Za,pobieganie zagrozepiom (w _tym opracowanie i v_vdrazanie planéw i dzia- N 40 45 0.0
tan w celu zapobiegania zagrozeniom naturalnym i technologicznym) ' ’ 2
54 |Inne dziatania na rzecz ochrony $srodowiska i zapobiegania zagrozeniom N 12,0 13,5 0,0
Energetyka 13,5
39 [Energia odnawialna: wiatrowa T 3,0 3,4
40 [Energia odnawialna: stoneczna T 3,0 3,4
41 [Energia odnawialna: biomasa T 3,0 3,4
42 [Energia odnawialna: hydroelektryczna, geotermiczna i inne T 3,0 3,4
Priorytet IV Restrukturyzacja i wzmocnienie potencjaléw rozwojowych 48,5
Transport 0,4
24 [Sciezki rowerowe N 0,9 0,4 0,0
Turystyka 13,6
55 |Promocja zasobéw naturalnych N 11,6 5,6 0,0
56 |Ochrona i waloryzacja dziedzictwa naturalnego N 10,7 5,2 0,0
57 |Inna pomoc w poprawie ustug turystycznych N 5,8 2,8 0,0
Rewitalizacja obszarow miejskich/wiejskich 31,0
61 [Zintegrowane projekty dla odnowienia obszaréw miejskich/wiejskich N 63,9 31,0 0,0
Inwestycje w infrastrukture spoteczng 3,4
78 [Infrastruktura mieszkaniowa N 71 3,4 0,0
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Priorytet V Infrastruktura dla kapitatu ludzkiego 86,8 7,6
Spoteczenstwo informacyjne
13 |Ustugi i aplikacje dla obywateli (e-zdrowie, e-administracja, e-ksztatcenie, T 88
e-integracja) ’
Kultura 18,0
58 |Ochrona i zachowanie dziedzictwa kulturowego N 13,8 12,0 0,0
59 |Rozwdj infrastruktury kulturalnej N 4,6 4,0 0,0
60 [Inna pomoc w poprawie ustug kulturalnych N 2,3 2,0 0,0
Inwestycje w infrastrukture spoteczng 61,2
75 |Infrastruktura edukacyjna N 33,3 28,9 0,0
76 |Infrastruktura zdrowotna N 25,2 21,9 0,0
77 |Infrastruktura opieki nad dzie¢mi N 1,2 1,0 0,0
79 |Inne rodzaje infrastruktury spoteczne;j N 10,8 9,4 0,0
Priorytet VI Pomoc techniczna 33,8 0,0
Pomoc techniczna 33,8
85 |Przygotowanie, wdrazanie, skutki i kontrola N 70,0 23,7 0,0
86 [Ewaluacja, studia, konferencje, publikacje N 30,0 10,1 0,0
Rezerwa 56,3
Ogoétem 1127,0
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Indykatywna tabela finansowa dla Regionalnego Programu Operacyjnego dla wojewodztwa Wielkopolskiego na lata 2007-2013 w mln euro

Wktad wspolnotowy

Krajowy wklad publiczny

Srodki pu-
Ogétem | bliczne (UE + w tym w tym Prywatne
Lata krajowe) Ogotem Ogotem
EFRR ESF FS |EFRROW| EFR pBal:agﬁta Budzet jst Inne

1=2+13 2=3+9 3=4+5+6+7+8 4 5 6 7 8 9=10+11+12 10 1 12 13
Priorytet | Potencjat gospodarczy regionu
2007 100,5 55,0 53,6 53,6 1,4 0,0 1,4 0,0 455
2008 101,2 55,4 53,9 53,9 1,4 0,0 1,4 0,0 458
2009 101,2 55,4 53,9 53,9 1,4 0,0 1,4 0,0 458
2010 98,4 53,8 52,4 52,4 1,4 0,0 1,4 0,0 44,6
2011 98,4 53,8 52,4 52,4 1,4 0,0 1,4 0,0 44.6
2012 99,1 54,2 52,8 52,8 1,4 0,0 1,4 0,0 449
2013 99,1 54,2 52,8 52,8 1,4 0,0 1,4 0,0 44,9
2007-2013 697,9 381,7 371,9 371,9 9,8 0,0 9,8 316,1
Priorytet Il Infrastruktura o podstawowym znaczeniu dla rozwoju
2007 72,6 70,2 60,0 60,0 10,2 1,7 8,4 0,0 2,4
2008 73,1 70,7 60,5 60,5 10,2 1,7 8,5 0,0 24
2009 73,1 70,7 60,5 60,5 10,2 1,7 8,5 0,0 24
2010 71,1 68,8 58,8 58,8 10,0 1,7 8,3 0,0 2.4
2011 71,1 68,8 58,8 58,8 10,0 1,7 8,3 0,0 24
2012 71,6 69,2 59,2 59,2 10,0 1,7 8,3 0,0 24
2013 71,6 69,2 59,2 59,2 10,0 1,7 8,3 0,0 2,4
2007-2013 504,3 487,6 417,0 417,0 70,6 12,0 58,6 16,7
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Priorytet Il Srodowisko

2007 19,9 18,9 16,2 16,2 2,7 0,7 2,0 0,0 1,0
2008 20,0 19,1 16,3 16,3 2,7 0,7 2,0 0,0 1,0
2009 20,0 19,1 16,3 16,3 2,7 0,7 2,0 0,0 1,0
2010 19,5 18,5 15,9 15,9 2,6 0,7 1,9 0,0 1,0
2011 19,5 18,5 15,9 15,9 2,6 0,7 1,9 0,0 1,0
2012 19,6 18,7 16,0 16,0 2,7 0,7 2,0 0,0 1,0
2013 19,6 18,7 16,0 16,0 2,7 0,7 2,0 0,0 1,0
2007-2013 138,2 131,4 112,7 112,7 18,7 4,9 13,8 6,8
Priorytet IV Restrukturyzacja i wzmocnienie potencjatéw rozwojowych

2007 8,6 8,1 7.0 7.0 1,1 0,1 1,1 0,0 0,5
2008 8,7 8,2 7.0 7.0 1,2 0,1 1,1 0,0 0,5
2009 8,7 8,2 7,0 7.0 1,2 0,1 1,1 0,0 0,5
2010 8,4 8,0 6,8 6,8 1,1 0,1 1,0 0,0 0,5
2011 84 8,0 6,8 6,8 1,1 0,1 1,0 0,0 0,5
2012 8,5 8,0 6,9 6,9 1,1 0,1 1,0 0,0 0,5
2013 8,5 8,0 6,9 6,9 1,1 0,1 1,0 0,0 0,5
2007-2013 59,8 56,4 48,5 48,5 7,9 0,6 7,3 3,4
Priorytet V Infrastruktura dla kapitatu ludzkiego

2007 14,7 14,7 12,5 12,5 2.2 0,7 1,5 0,0 0,0
2008 14,8 14,8 12,6 12,6 2,2 0,7 1,6 0,0 0,0
2009 14,8 14,8 12,6 12,6 2,2 0,7 1,6 0,0 0,0
2010 14,4 14,4 12,2 12,2 2,2 0,6 1,5 0,0 0,0
2011 14,4 14,4 12,2 12,2 2,2 0,6 15 0,0 0,0
2012 14,5 14,5 12,3 12,3 2,2 0,7 15 0,0 0,0
2013 14,5 14,5 12,3 12,3 2.2 0,7 15 0,0 0,0
2007-2013 102,1 102,1 86,8 86,8 15,3 4,6 10,7 0,0
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Priorytet VI Pomoc techniczna

2007 5,7 57 49 49 0,9 0,1 0,8 0,0 0,0
2008 58 58 4,9 4,9 0,9 0,1 0,8 0,0 0,0
2009 5,8 58 49 49 0,9 0,1 0,8 0,0 0,0
2010 5,6 5,6 438 438 0,8 0,1 0,8 0,0 0,0
2011 5,6 5,6 48 48 0,8 0,1 0,8 0,0 0,0
2012 5,6 5,6 48 48 0,8 0,1 0,8 0,0 0,0
2013 5,6 5,6 4,8 4,8 0,8 0,1 0,8 0,0 0,0
2007-2013 39,8 39,8 33,8 33,8 6,0 0,6 5,4 0,0
Rezerwa

2007 11,6 9,1 8,1 8,1 1,0 0,3 0,7 0,0 2,4
2008 11,6 9,2 8,2 8,2 1,0 0,3 0,7 0,0 25
2009 11,6 9,2 8,2 8,2 1,0 0,3 0,7 0,0 25
2010 11,3 8,9 7.9 7.9 1,0 0,3 0,7 0,0 2.4
2011 11,3 8,9 7.9 7.9 1,0 0,3 0,7 0,0 24
2012 114 9,0 8,0 8,0 1,0 0,3 0,7 0,0 24
2013 11,4 9,0 8,0 8,0 1,0 0,3 0,7 0,0 2,4
2007-2013 80,2 63,3 56,3 56,3 7,0 2,0 5,0 16,9

| Ogétem

2007 233,6 181,8 162,3 162,3 19,5 3,6 15,9 0,0 51,8
2008 235,2 183,0 163,4 163,4 19,6 3,6 16,0 0,0 52,2
2009 235,2 183,0 163,4 163,4 19,6 3,6 16,0 0,0 52,2
2010 228,7 178,0 158,9 158,9 19,1 3,5 15,6 0,0 50,7
2011 2287 178,0 158,9 158,9 191 3,5 15,6 0,0 50,7
2012 230,4 179,3 160,0 160,0 19,2 3,5 15,7 0,0 51,1
2013 230,4 179,3 160,0 160,0 19,2 3,5 15,7 0,0 51,1
2007-2013 1622,3 1262,3 1127,0 1127,0 0,0 0,0 0,0 0,0 135,4 24,7 110,6 0,0 359,9
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7. System wdrazania

7.1. Uwagi wstepne

Podstawowe zasady zarzadzania i wdrazania programow operacyjnych, ktorych realiza-
cja przewidziana jest na lata 2007-2013, w tym regionalnych programoéw operacyjnych,
przedstawione sa w projekcie rozporzadzenia Rady Unii ustanawiajacego ogdlne przepisy dla
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego i1
Funduszu Spojnosci z 21 grudnia 2005 r. Na szczeblu krajowym podstawa prawna funkcjo-
nowania programow operacyjnych bedzie przygotowywana obecnie ustawa o zasadach pro-
wadzenia polityki rozwoju (projekt z dnia 18 kwietnia 2006 roku). Dokumentem okres$laja-
cym zalozenia realizacji programow operacyjnych jest Wstepny Projekt Narodowej Strategii
Ram Spojnosci, zaakceptowany przez Radg Ministréw w dniu 14 lutego 2006 roku.

7.2. Instytucja Koordynujgca Regionalne Pro-
gramy Operacyjne

Funkcja Instytucji Koordynujacej Regionalne Programy Operacyjne zostata powierzona
ministrowi wlasciwemu ds. rozwoju regionalnego.

Do glownych zadan Instytucji Koordynujacej Regionalne Programy Operacyjne nalezy
zapewnienie stosowania we wszystkich regionalnych programach operacyjnych jednolitych
systemOw zarzadzania i kontroli oraz zapewnienie efektywnosci i prawidtowosci wykorzysta-
nia srodkow we wszystkich regionach.

W zakresie obowiazkéw Instytucji Koordynujacej Regionalne Programy Operacyjne le-
Zy zatem:

1) weryfikacja projektow programdéw operacyjnych pod wzglgdem ich zgodnos$ci z doku-
mentami wspolnotowymi i krajowymi,
2) negocjowanie Regionalnych Programéw Operacyjnych z Komisja Europejska we
wspolpracy z instytucjami zarzadzajacymi RPO,
3) zapewnienie jednolitosci dokumentéw zwiazanych z realizacja RPO poprzez przygoto-
wanie wytycznych dotyczacych:
- porozumien/uméw pomigdzy instytucjami uczestniczacymi w systemie
realizacji RPO,
- regulamindéw konkurséw,
- wzordéw wnioskow, umoéw dofinansowania oraz sprawozdan,
- kryteriow wyboru projektow,
4) monitorowanie efektow wdrazania RPO w regionach.
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7.3. Instytucja Zarzadzajaca

Funkcj¢ Instytucji Zarzadzajacej Regionalnym Programem Operacyjnym dla Woje-
wodztwa Wielkopolskiego na lata 2007-2013 pelni Zarzad Wojewodztwa Wielkopolskiego.
Zadania Instytucji Zarzadzajacej Regionalnym Programem Operacyjnym wynikaja z zapisow
projektu ogdlnego rozporzadzenia Rady [Art. 59] oraz regulacji krajowych. Do zadan Instytu-
cji Zarzadzajacej naleza:

1) opracowanie Regionalnego Programu Operacyjnego,

2) wspdlpraca z Instytucja Koordynujaca Regionalne Programy Operacyjne przy negocja-
cjach zapisow Programu z Komisja Europejska,

3) =zapewnienie efektywnos$ci 1 poprawnos$ci zarzadzania i realizacji programu operacyjne-
£0,

4) zapewnienie prawidtowosci wyboru projektéw do finansowania, zgodnie z ustalonymi
kryteriami oraz zgodnie z zasadami wspdlnotowymi 1 krajowymi,

5) okreslenie listy wydatkow kwalifikujacych si¢ do wsparcia w ramach programu opera-
cyjnego,

6) zarzadzanie srodkami finansowymi przeznaczonymi na realizacje programu operacyj-
nego,

7) opracowywanie, w razie potrzeby, propozycji zmian w programie operacyjnym,

8) przekazywanie Komisji Europejskiej informacji umozliwiajacych jej oceng duzych pro-
jektow

9) kontrola prawidtowosci wydatkowania §rodkéw finansowych w ramach Programu oraz
zgodnosci z zasadami wspolnotowymi 1 krajowymi,

10) zapewnienie istnienia systemu rejestrowania i przechowywania (w formie elektronicz-
nej) szczegdlowych rejestrow ksiegowych dla kazdego projektu w ramach Programu
oraz gromadzenia danych niezbgdnych dla zarzadzania finansowego, monitoringu, we-
ryfikacji, audytow i oceny,

11) ustanowienie procedur dla zapewnienia, ze wszystkie dokumenty zwigzane z wydatka-
mi 1 audytem, niezbedne dla zapewnienia wtasciwej Sciezki audytu, sa prawidtowo
przechowywane,

12) zapewnienie otrzymywania przez instytucj¢ certyfikujaca wszystkich niezbednych in-
formacji o procedurach i weryfikacjach prowadzonych w zwiazku z wydatkami, dla po-
trzeb certyfikacji,

13) zapewnienie stosowania przez wszystkie instytucje zaangazowane w realizacj¢ Progra-
mu odrebnych systeméw ksiggowania, zgodnie z wymogami Komisji Europejskiej,

14) zapewnienie przeprowadzenia ocen (ewaluacji) Programu oraz jej zgodno$ci z normami
jakosci uzgodnionymi przez Komisj¢ Europejska i ministra wtasciwego do spraw roz-
woju regionalnego,

15) powotanie i1 kierowanie praca Komitetu Monitorujacego Program oraz zapewnienie
wymaganych dokumentéw umozliwiajacych monitorowanie realizacji Programu,

16) przygotowywanie oraz przekazywanie Komisji Europejskiej zatwierdzonych przez ko-
mitet monitorujacy sprawozdan rocznych i koncowych na temat postgpow realizacji
Programu oraz wszelkich dodatkowych informacji wymaganych przez ministra wlasci-
wego do spraw rozwoju regionalnego, Komisj¢ Europejska lub przepisy prawa,

17) kontrola systemu realizacji Programu,

18) odzyskiwanie kwot nienaleznie wyptaconych oraz prowadzenie rejestru tych kwot,

19) zapewnienie zgodnosci z wymogami informacji i promocji.
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7.4. Instytucja Posredniczaca

Na obecnym etapie prac nad Regionalnym Programem Operacyjnym dla Wojewddztwa
Wielkopolskiego na lata 2007-2013 Zarzad Wojewddztwa Wielkopolskiego przewiduje dele-
gowanie czg¢$ci zadan Instytucji Zarzadzajacej RPO innej instytucji lub instytucjom. Bedzie to
dotyczylo zadan zwiazanych z wdrazaniem Priorytetu I ,,Zwigkszenie konkurencyjnosci go-
spodarki”. Zakres delegacji zostanie okreslony w porozumieniu pomig¢dzy Instytucja Zarza-
dzajaca RPO a Instytucja Posredniczaca.

7.5. Ocena i wybér projektow

1) Przewiduje si¢ odrgbne tryby wyboru dla nastgpujacych typdéw projektow:

a) projektow, bedacych jednoczesnie dziataniami (jeden kompleksowy projekt
regionalny, realizowany przez jednego beneficjenta lub konsorcjum) — uchwa-
ta zarzadu Wojewoddztwa o wyborze dziatania,

b) projektow kluczowych, strategicznych dla wojewddztwa, wybieranych uchwa-
ta Zarzadu Wojewddztwa, na podstawie ogdlnych kryteriow ustalanych wcze-
$niej przez Zarzad (skala finansowa, zasigg oddziatywania, liczba beneficjen-
tow),

c) dla projektow infrastrukturalnych, wybieranych w drodze konkursu.

2) Konkurs

Etapy procedowania:

uchwata Zarzadu Wojewddztwa o konkursie (kryteria dostgpu, beneficjen-
ci, forma i tre$¢ wniosku),

przyjmowanie wnioskow — ocena formalna (kompletno$¢ i forma wnio-
sku),

odrzucenie wnioskow niezgodnych ze strategia oraz RPO

ocena merytoryczna wniosku — efektywnos¢ (srodowiskowa, ekonomiczna,
gospodarcza lub spoteczna w zaleznosci od rodzaju projektu),

utworzenie listy rankingowej na podstawie wskaznikéw oceny efektywno-
Sci,

uchwata Zarzadu Wojewddztwa o akceptacji wnioskow z listy rankingowe;j
— podstawa do prac beneficjentéw nad projektem,

przyjegcie i ocena merytoryczno-techniczna kompletnego projektu,

ocena zgodno$ci projektu z zatozeniami okre§lonymi we wniosku, do 15 %
zmian — akceptacja, powyzej 15 % zmian — odrzucenie (projekt po korek-
cie moze startowa¢ w nastgpnym konkursie),

podpisanie umowy.
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7.6. Zarzadzanie finansowe i kontrola

7.6.1. Przeplywy finansowe

Srodki przekazywane przez Komisj¢ Europejska na rzecz programéw operacyjnych zo-

stana wiaczone do budzetu panstwa jako jego dochody. Srodki na wydatki stuzace finanso-
waniu projektow w ramach Regionalnych Programéw Operacyjnych zgodnie z zasadami re-
alizacji budzetu panstwa, w ramach rocznych limitow okre§lonych w ustawie budzetowej,
beda przekazywane wojewodom.

W ramach RPO Wojewoda bgdzie przekazywat srodki na platnosci do Instytucji Zarza-

dzajacej w formie dotacji, na podstawie okresowych prognoz wydatkéw przekazywanych
przez Instytucje Zarzadzajaca.

7.6.2. Jednostka Certyfikujaca

Zgodnie z art. 60 Ogdlnego rozporzadzenia Rady Unii Jednostka Certyfikujaca odpo-

wiedzialna jest za:

1y

2)

3)

4)

5)
6)

7)

sporzadzanie i1 sktadanie Komisji poswiadczonych zestawien wydatkéw i wnioskoéw
platniczych,

poswiadczanie, ze zestawienie wydatkow jest poprawne, opracowane przy pomocy rze-
telnych systemow rachunkowos$ci 1 oparte na weryfikowalnych dokumentach zrédto-
wych,

poswiadczanie, ze zadeklarowane wydatki sa zgodne ze stosownymi zasadami wspolno-
towymi i krajowymi,

zapewnianie do celow certyfikacji, ze otrzymat od organu zarzadzajacego odpowiednie
informacje odno$nie do procedur i weryfikacji prowadzonych w zwiazku z wydatkami
ujetymi w zestawieniach wydatkow,

uwzglednianie do celow certyfikacji wynikow wszelkich audytow przeprowadzanych
przez organ kontroli lub na jego odpowiedzialnos¢,

prowadzenie w formie elektronicznej zapisow ksiggowych dotyczacych wydatkow
zglaszanych Komisji,

prowadzenie rejestru kwot kwalifikujacych si¢ do windykacji i kwot wycofanych po
anulowaniu catego lub czgsci wkladu finansowego w dane dzialanie. Windykowane
kwoty sa zwracane do budzetu ogo6lnego Unii Europejskiej przed zamknigciem progra-
mu operacyjnego poprzez potracenie ich z nastgpnego zestawienia wydatkow.

Za certyfikacj¢ wydatkow ponoszonych w ramach wszystkich programéw operacyjnych od-
powiedzialna bedzie odrgbna komoérka organizacyjna utworzona w strukturze Ministerstwa
Rozwoju Regionalnego. Przewiduje si¢, ze Minister Rozwoju Regionalnego w odniesieniu
do regionalnych programow operacyjnych deleguje cz¢$¢ uprawnien instytucji certyfikuja-
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cej regionalnym instytucjom certyfikujacym — wojewodom. Zakres delegacji bedzie okre-
$lony w stosownym porozumieniu.

7.6.3. Instytucja audytora

Funkcjg instytucji audytowej dla wszystkich programéw operacyjnych pelni Generalny

Inspektor Kontroli Skarbowej. W przypadku prowadzenie audytu regionalnych programow
operacyjnych GIKS positkuje si¢ Urzgdami Kontroli Skarbowej rozmieszczonymi w po-
szczegOlnych wojewodztwach. Zadania instytucji audytowej obejmuja:

1)

2)
3)
4)

5)

6)

7)

8)

przedstawienie Komisji w terminie 9 miesigcy od zatwierdzenia programu operacyjnego
strategii audytu obejmujacej podmioty dokonujace audytow, stosowna metodologie,
metody kontroli wyrywkowej dla potrzeb audytu oraz indykatywny plan audytu,
zapewnienie prowadzenia audytow w celu weryfikacji skutecznego funkcjonowania
systemu zarzadzania i kontroli programu operacyjnego,

przygotowanie raportu z oceny zgodnosci systemu zarzadzania i kontroli programu ope-
racyjnego,

zapewnienie prowadzenia audytow projektow na stosownej probie, w celu weryfikacji
zglaszanych wydatkow,

przygotowanie dla KE corocznych raportow oraz raportu koncowego z kontroli zawie-
rajacych wyniki audytéw przeprowadzonych w danym roku zgodnie ze strategia audytu
oraz przedstawiajacych ewentualne stwierdzone braki w systemie zarzadzania 1 kontroli
programu operacyjnego,

coroczne przygotowanie, na podstawie kontroli i audytow przeprowadzonych na odpo-
wiedzialno$¢ instytucji audytowej, opinii stwierdzajacej czy system zarzadzania i kon-
troli daje uzasadniona pewnos¢, iz deklaracje wydatkow przedktadane komisji Europe;j-
skiej sa poprawne i czy transakcje, ktorych one dotycza, sa poprawne i zgodne z pra-
wem,

coroczne przedstawianie, w uzasadnionych przypadkach deklaracji czg¢§ciowego za-
mknigcia zawierajacego oceng zgodnosci z prawem 1 prawidtowosci stosownych wy-
datkow,

przedtozenie do Komisji Europejskiej deklaracji zamknigcia pomocy.

Generalny Inspektor Kontroli Skarbowej bedzie odpowiedzialny za zapewnienie prawi-

dtowej 1 efektywnej realizacji poglebionej kontroli finansowej, w szczegdlnosci poprzez:

1)

2)
3)

4)

przygotowanie wytycznych i procedur dotyczacych prowadzenia audytu i kontroli we
wszystkich instytucjach odpowiedzialnych za realizacje programow operacyjnych,
przygotowanie ogdlnej strategii audytu dla wszystkich programéw operacyjnych,
sprawdzenie funkcjonowania systemu i stosowania procedur we wszystkich instytu-
cjach zaangazowanych we wdrazanie programéw operacyjnych,

przygotowanie lub zlecenie przygotowana oceny zgodnosci.

7.6.4. Audyt wewnetrzny

Komoérka audytu wewnetrznego dziata na podstawie ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. o

finansach publicznych (Dz. U. Nr 249, poz. 2104 z pdzn. zm. ). Nie jest zaangazowana w
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dziatalno$¢ operacyjna Instytucji Zarzadzajacej. Peini funkcj¢ ciala doradczego, zapewniajac
o prawidtowym funkcjonowaniu systemu zarzadzania i kontroli.

7.7. Monitorowanie realizacji Programu i spra-
wozdawczos¢

Komisja Europejska naktada na panstwa czlonkowskie obowiazek monitorowania wy-
datkow 1 efektow rzeczowych wdrazania programow operacyjnych w celu racjonalnego,
sprawnego 1 efektywnego wykorzystania §rodkow strukturalnych.

Monitorowanie jest to proces systematycznego zbierania, raportowania i interpretowania
danych opisujacych postgp 1 efekty programu (wskazniki). Monitoring speinia m.in. rolg sys-
temu wczesnego ostrzegania o ewentualnych nieprawidlowos$ciach.

W monitorowaniu biora udzial wszystkie podmioty zaangazowane we wdrazanie pro-
gramu.

7.7.1. Monitoring rzeczowy i finansowy

Monitoring rzeczowy dostarcza danych obrazujacych postep we wdrazaniu Programu
oraz umozliwiajacych oceng jego wykonania w odniesieniu do postawionych w nim celow.

Monitoring finansowy dostarcza danych dotyczacych finansowych aspektow realizacji
Programu, begdacych podstawa do oceny sprawnosci wydatkowania przeznaczonych na niego
srodkow.

Monitoring wskaznikdéw finansowych jest o tyle istotnym elementem wdrazania pro-
gramow operacyjnych, iz petni on podstawowa funkcj¢ zarzadzania finansowego programem
i realizowanymi w jego ramach projektami.

Monitorowanie rzeczowe i finansowe odbywa si¢ zasadniczo na podstawie dostarcza-
nych sprawozdan z realizacji: okresowych, rocznych i koncowych.
Sprawozdawczos$¢

System sprawozdawczosci ma na celu biezacy i periodyczny przeptyw informacji, co

pozwala na weryfikacje nieprawidtowosci w procesie wdrazania i monitorowania Programu.

Sprawozdania zawieraja m.in. informacje na temat postgpu rzeczowego i finansowego
realizacji projektu/dziatania lub Programu.

Zgodnie z zapisami rozporzadzenia ogdlnego Rady Instytucja Zarzadzajaca przekazuje
Komisji Europejskiej roczne sprawozdanie z realizacji Programu oraz sprawozdanie koncowe
z wykonania Programu.

117



7.7.2. Regionalny Komitet Monitorujacy

Komitet Monitorujacy powotywany jest w ciagu trzech miesigcy od podjgcia decyzji za-
twierdzajacej Program.

Gléwnym zadaniem Komitetu jest weryfikacja efektywnosci i jakos$ci wdrazania Pro-
gramu. W tym celu zgodnie z zapisami art. 64 ogolnego rozporzadzenia Rady przyznane mu
zostaly m.in. nast¢pujace uprawnienia:

zatwierdzanie kryteriow wyboru okreslonych w ramach Programu,

— regularne kontrolowanie postepoéw w realizacji okreslonych celow Programu,

— rozpatrywanie propozycji przesuni¢¢ srodkoéw finansowych w ramach priorytetow
1 dziatan Programu,

— zatwierdzanie sprawozdan rocznych z realizacji Programu i sprawozdania konco-
wego z wykonania Programu,

— zbieranie informacji o wynikach raportéw kontroli rocznej i innych uwagach Ko-
misji na temat raportu,

— przedkladanie Instytucji Zarzadzajacej propozycji zmian do Programu Operacyj-
nego celem poprawy zarzadzania Programem,

— rozpatrywanie i zatwierdzanie zmian planu dziatan informacyjnych i promocyj-

nych w ramach Programu Operacyjnego.

W celu zapewnienia efektywnej realizacji poszczego6lnych priorytetOw programu operacyjne-
go Komitet Monitorujacy moze powota¢ podkomitety monitorujace, okreslajac szczegdtowy
zakres ich dziatan.

7.8. Ocena

Obowiazek przeprowadzania oceny Programu Operacyjnego wynika z zapisow Art. 45
ogolnego rozporzadzenia Rady. Zgodnie z zapisami rozporzadzenia oceny maja na celu po-
prawe jakosci, efektywnosci 1 spojnosci pomocy Funduszy Strukturalnych i wdrazania pro-
graméw operacyjnych. Innym ich celem jest ocena ich wptywu z punktu widzenia strategicz-
nych celow wspolnotowych, Artykutu 158 Traktatu oraz specyficznych problemoéow struktu-
ralnych dotykajacych poszczegdlne panstwa cztonkowskie i regiony, uwzgledniajac potrzebe
zrbwnowazonego rozwoju i odpowiednie prawodawstwo wspdlnoty dotyczace wpltywu na
srodowisko naturalne i strategicznej oceny $rodowiska. Ocena moze mie¢ charakter strate-
giczny w celu dokonania analizy postgpu Programu w odniesieniu do krajowych i wspdlno-
towych priorytetow. Moze mie¢ tez charakter operacyjny, w celu wspierania monitorowania
Programu. Oceny prowadzi si¢ przed, w trakcie i po okresie programowania. Za prowadzenie
oceny programu operacyjnego odpowiada instytucja zarzadzajaca, a w jej ramach utworzona
specjalnie w tym celu jednostka ewaluacyjna. Jej zadania obejmuja:

1) opracowanie planu oceny obejmujacego rdzne fazy realizacji programu,

2) zapewnienie przeprowadzenia oceny szacunkowej — przed rozpoczeciem realizacji pro-
gramu (ewaluacja ex-ante). Celem oceny ex-ante jest optymalizacja alokacji srodkow
budzetowych Programu Operacyjnego i poprawa jako$ci programowania. W ramach tej
oceny sa okres$lane $rednio- i dtugookresowe potrzeby, cele realizacyjne, spodziewane
wyniki i cele ilosciowe. Takze - jesli to konieczne - okreslana jest spdjnos¢ strategii za-
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proponowanej dla regionu, wartos¢ dodana z tytulu pomocy wspolnotowej, stopien
uwzglednienia priorytetow wspolnotowych, wnioski wyciagnigte z poprzedniego okresu
programowania oraz jako$¢ zastosowanych procedur wdrazania, monitorowania, oceny
1 zarzadzania finansami,

3) =zapewnienie przeprowadzenia ocen zwiazanych z monitorowaniem realizacji programu,
w szczegblnosci w przypadku gdy monitorowanie wykazuje znaczace odstgpstwa od
poczatkowo okreslonych celow lub gdy zgloszone sa propozycje zmian w programie,

4) wspotprace z Komisja Europejska przy wykonywanych przez Komisj¢ ocenach strate-
gicznych ,

5) wspotprace z Komisja Europejska przy ocenach zwiazanych z monitorowaniem realiza-
¢ji Programu, wykonywanych z inicjatywy Komisji,

6) wspotprace z Komisja Europejska przy ocenie na zakonczenie Programu (ewaluacja ex-
post).

Badania ewaluacyjne powinny by¢ realizowane przez niezalezne podmioty zewngtrzne, a

wyniki ewaluacji udostepniane opinii publicznej oraz przekazywane do Krajowej Jednostki

Oceny usytuowanej w Ministerstwie Rozwoju Regionalnego. Jednostki ewaluacyjne utwo-

rzone w strukturach instytucji zarzadzajacych programami operacyjnymi zobowiazane sa do

wspotpracy z Krajowa Jednostka Oceny zakresie opracowania planéw ewaluacji oraz
uwzgledniania wytycznych metodologicznych KJO.

7.9. Informacja i promocija

Instytucja Zarzadzajaca jest odpowiedzialna za zapewnienie odpowiedniej informacji i
promocji Programu Operacyjnego. Informacja i promocja ma stuzy¢ okresleniu roli Wspdlno-
ty oraz zapewnic¢ przejrzysto$s¢ pomocy udzielanej ze srodkow polityki spojnosci. Informacja i
promocja musi odpowiada¢ wymogom okreslonym w odpowiednim rozporzadzeniu wspdlno-
towym.

Instytucja koordynujaca informacj¢ i promocj¢ Narodowej Strategii Spdjnosci przygotu-
je we wspotpracy z instytucjami zarzadzajacymi programami operacyjnymi Strategi¢ Komu-
nikacji, na podstawie ktorej instytucje zarzadzajace opracuja plany dziatan w zakresie infor-
macji 1 promocji programu.
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8. Stownik pojeé

SEOWNIK POJEC

Pojecie

Objasnienie

Analiza SWOT

Metoda pozwalajaca przeanalizowac atuty i stabo$ci regionu
wobec szans 1 zagrozen stwarzanych przez otoczenie. Skrot
SWOT pochodzi od pierwszych liter angielskich stow: strenghts
(mocne strony), weaknesses (stabe strony), opportunities (szan-
s¢) i threats (zagrozenia).

Audyt

Ogot dziatan, poprzez ktore uzyskuje si¢ niezalezng oceng funk-
cjonowania instytucji, legalnosci, gospodarnosci, celowosci, rze-
telno$ci; audyt jest zazwyczaj wykonywany przez odrgbna ko-
morke, podporzadkowana bezposrednio kierownikowi instytucji
lub przez podmiot zewngtrzny.

Beneficjent

Podmiot, organ lub przedsigbiorstwo, publiczny lub prywatny,
odpowiedzialny za wdrazanie dziatah. W przypadku systeméw
pomocy publicznej, w rozumieniu artykutu 87 Traktatu, benefi-
cjentami sa podmioty publiczne lub prywatne realizujace indy-
widualne dziatanie oraz odbiorcy pomocy publicznej.

Cel generalny

Cel okres$lajacy perspektywe, w ktorej pomoc ma zosta¢ udzielo-
na, w tym ogolna strategi¢ pomocy, a takze niektore cele szcze-
gotowe.

Cele polityki strukturalnej
UE w latach 2007-2013

Cele stuzace osiagnigciu spdjnosci spoleczno-gospodarczej Unii
Europejskiej. W latach 2007-2013 sa to:

- Cel 1 - Konwergencja,

- Cel 2 — Konkurencyjno$¢ i zatrudnienie w regionach,

- Cel 3 — Wspdtpraca terytorialna.

Dobro publiczne

Poprzez dobro publiczne rozumie si¢ dobro powszechnie dostgp-
ne, dostarczane w takiej samej ilosci i takiej samej jako$ci
wszystkim konsumentom znajdujacym si¢ w strefie jego oddzia-
tywania np. infrastruktura edukacyjna, infrastruktura stuzby
zdrowia, czyste powietrze, publiczna telewizja.

Dokumenty programowe
(operacyjne)

Dokumenty w postaci programoéw opracowywane dla potrzeb
wydatkowania $rodkow wstepnie przyznanych (alokowanych)
danemu obszarowi lub sektorowi przez Komisj¢ Europejska w
ramach funduszy strukturalnych. Okreslaja w szczego6lnosci cele
1 glowne kierunki wydatkowania $rodkéw na podstawie analizy
aktualnej sytuacji 1 trendow rozwojowych danego obszaru lub
sektora, kryteria i sposoby realizacji konkretnych projektow,
osoby 1 instytucje odpowiedzialne za wykonanie okreslonych
zadan oraz szacowana wielko$¢ i rozbicie $rodkow z uwzgled-
nieniem wspotfinansowania ze wszystkich osiagalnych zrodet
budzetowych.
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Pojgcie

Objasnienie

Duze projekty

Projekty, ktorych koszt realizacji zostat okre$lony na poziomie
25 mln euro (sektor ochrony §rodowiska) 1 50 mln euro dla pozo-
statych sektorow. Projekty takie sa przekazywane do KE w celu
potwierdzenia przez nig wysokosci wktadu funduszu.

Dzialanie

Projekt, lub grupa projektéw, wybrany przez instytucjg zarzadza-
jaca danego programu operacyjnego lub w ramach jej obowiaz-
kéw zgodnie z kryteriami ustanowionymi przez komitet monito-
rujacy 1 wdrazany przez jednego lub wigcej beneficjentow, po-
zwalajacy na osiagnigcie celow priorytetu, do ktoérego si¢ ono
odnosi.

Efekt makroekonomiczny

Efekt, jaki wywiera realizacja programow wspotfinansowanych z
funduszy strukturalnych na podstawowe wskazniki makroeko-
nomiczne.

EQUAL

W okresie programowania 2000-2006 Inicjatywa Wspolnotowa
finansowana ze $rodkéw Europejskiego Funduszu Spotecznego
bedaca czg$cia strategii Unii Europejskiej na rzecz stworzenia
wigkszej liczby lepszych miejsc pracy i zapewnienia szerokiego
do nich dostgpu. EQUAL to nowe sposoby rozwiazywania pro-
blemu dyskryminacji na rynku pracy.

Europejski Fundusz Roz-
woju Regionalnego
(EFRR)

Jeden z funduszy strukturalnych, ktérego zadaniem jest zmniej-
szanie dysproporcji w poziomie rozwoju regionéw nalezacych do
Unii. EFRR wspoétfinansuje realizacje Celow 1, 2 1 3 Polityki
Spojnosci UE. W szczegodlnosci fundusz ten udziela wsparcia
inwestycjom produkcyjnym, rozwojowi infrastruktury, lokalnym
inicjatywom rozwojowym oraz matym i $rednim przedsigbior-
stwom.

Europejski Fundusz Spo-
teczny

Fundusz strukturalny, ktéry wspotfinansuje realizacje Celu 3 na
calym obszarze Unii Europejskiej, wspiera rowniez Cele 1 1 2.
Ze $rodkéw funduszu finansowane sa gtownie dzialania popra-
wiajace jako$¢ zasoboéw ludzkich oraz instytucji rynku pracy.
Zadania funduszu realizowane sa w ramach pigciu obszarow
wsparcia.

Ewaluacja (programu)

Oszacowanie oddzialywania pomocy strukturalnej Wspolnoty
w odniesieniu do celow oraz analiza jej wplywu na specyficzne
problemy strukturalne.

Ewaluacja cato$ciowa
(globalna)

Podstawowe narzgdzie stosowane w polityce strukturalnej Unii
Europejskiej. Przedmiotem ewaluacji globalnej jest caty program
wspierany ze §rodkow pomocowych.

Ewaluacja koncowa

Ewaluacja dokonywana po zakonczeniu realizacji programu,
ktérej gtownym celem jest okreslenie jego dhugotrwalych efek-
tow, w tym wielko$ci zaangazowanych $rodkéw, skutecznos$ci i
efektywnosci pomocy. Gtownym celem ewaluacji koncowe;j jest
przede wszystkim dostarczenie informacji na temat dtugotrwa-
tych efektow, powstalych w wyniku wdrazania danego progra-
mu, wraz ze sformulowaniem wnioskow dotyczacych kierunku
polityki strukturalne;.
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Pojgcie

Objasnienie

Ewaluacja okresowa

Ewaluacja dokonywana w trakcie realizowania programu.
W przypadku programéw strukturalnych przeprowadzana jest
w potlowie okresu programowania, a jej celem jest oszacowanie
stopnia osiagni¢cia zaktadanych celow w swietle wezesniej prze-
prowadzonej ewaluacji wstgpnej (ex-ante), zwlaszcza pod wzgle-
dem dostarczonych produktow 1 osiagnig¢tych rezultatow oraz
okreslenie trafnos$ci zamierzen w stosunku do aktualnych tren-
doéw spoteczno-gospodarczych. Wyniki ewaluacji okresowe;
stuza ewentualnym modyfikacjom dokumentow programowych.
Dostarczone za jej sprawa informacje powinny by¢ wykorzysta-
ne przy przygotowaniu programu na nastgpny okres programo-
wania.

Ewaluacja wstgpna [Ex-

ante]

Ewaluacja przeprowadzana przed rozpoczgciem realizacji pro-
gramu. Jej podstawowym zadaniem jest zweryfikowanie dlugo-
terminowych efektow wsparcia, zawartych w przygotowanych
dokumentach programowych. Zasadniczym celem ewaluacji
wstepnej jest zwigkszenie jakosci dokumentéw programowych
poprzez udzial w procesie programowania podmiotu niezalezne-
go od instytucji programujacej. Ewaluacja wst¢gpna ma zapewnic,
1z §rodki przeznaczane na realizacj¢ polityki zmniejszania rdznic
W poziomie rozwoju pomigdzy poszczegdlnymi regionami Unii
Europejskiej zostang wykorzystane w sposdb gwarantujacy osia-
gnigcie najlepszych efektow.

Fundusz Spojnosci (Kohe-

zji)

Instrument ekonomiczno-polityczny Komisji Europejskiej, nie
nalezacy do funduszy strukturalnych i wdrazany na poziomie
wybranych panstw, a nie regionéw. Jego celem jest utatwienie
integracji stabiej rozwinig¢tych krajow poprzez budowg m.in.
wielkich sieci transportowych oraz obiektow infrastruktury
ochrony §rodowiska o duzym obszarze oddzialywania.

Fundusze Przedakcesyjne

Srodki bezzwrotnej pomocy finansowej udzielanej przez UE
krajom kandydujacym. Ich gléwnym celem jest przygotowanie
tych krajow do cztonkostwa w UE oraz pomoc w wyrownywaniu
r6znic gospodarczych. Do instrumentéw funkcjonujacych w ra-
mach tych funduszy zaliczone zostaly: PHARE, ISPA, SA-
PARD.

Fundusze strukturalne

Zasob finansowy UE umozliwiajacy pomoc w restrukturyzacji i
modernizacji gospodarki krajow cztonkowskich droga interwen-
cji w kluczowych sektorach i1 regionach (poprawa struktury). Na
fundusze strukturalne w okresie programowania 2007-2013 skta-
daja si¢: Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego (EFRR) i
Europejski Fundusz Spoteczny (EFS).
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Inicjatywy Wspdlnoty

Programy finansowane z funduszy Strukturalnych, majace na
celu rozwiazanie problemow wystepujacych na terenie catej Unii
Europejskiej. Liczba i charakter Inicjatyw Wspdlnotowych ule-
gaja zmianom w zalezno$ci od zidentyfikowanych problemow
majacych wptyw na funkcjonowanie Unii Europejskiej. W latach
2000-2006 sa to: EQUAL, INTERREG, LEADER, URBAN.
W tym okresie programowania w Polsce wdrazane beda tylko
Inicjatywy EQUAL 1 INTERREG. Natomiast w okresie progra-
mowania 2007-2013 inicjatywy te ulegna likwidacji.

Innowacyjnos¢

Zdolnos¢ przedsigbiorstw do tworzenia 1 wdrazania innowacji
oraz faktyczna umiej¢tno§¢ wprowadzania nowych 1 zmoderni-
zowanych wyrobow, nowych lub zmienionych procesow techno-
logicznych lub organizacyjno - technicznych.

Instytucja Posredniczaca

Jednostka publiczna lub prywatna lub ushugi podlegajace wia-
dzom wtasciwym ds. zarzadzania lub ptatnosci, na ktére instytu-
cja zarzadzajaca deleguje czg$¢ uprawnien

Instytucja Wdrazajaca

Podmiot publiczny lub prywatny, odpowiedzialny za realizacjg
dziatania w ramach programu operacyjnego na podstawie umo-
wy z instytucja zarzadzajaca.

Instytucja Zarzadzajaca

Instytucja lub organ publiczny lub prywatny, wyznaczony przez
panstwo cztonkowskie na poziomie krajowym, regionalnym lub
lokalnym, lub tez panstwo czlonkowskie, o ile sam sprawuje
funkcje zarzadzania pomoca, odpowiedzialna za sterowanie i
nadzorowanie procesu realizacji okreslonego dokumentu.

INTERREG

Funkcjonujaca w perspektywie finansowej 2000-2006 Inicjatywa
Wspdlnotowa finansowana ze srodkow Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego, ktorej celem jest wspieranie wspotpracy
przygranicznej, migdzynarodowej i migdzy- regionalnej zarowno
na zewngtrznych, jak i wewnetrznych granicach Unii.

ISPA

Przedakcesyjny Instrument Polityki Strukturalnej, ktérego pod-
stawowym celem bylo wsparcie krajow kandydujacych w zakre-
sie spotecznej i gospodarczej spojnosci poprzez wspotfinanso-
wanie duzych projektow inwestycyjnych w sektorze srodowiska
1 transportu. Z chwila przystapienia Polski do Unii Europejskiej,
zgodnie z zalacznikiem II do Traktatu Akcesyjnego wszystkie
projekty, ktére byly przedmiotem decyzji Komisji w sprawie
pomocy w ramach ISPA, a ktore nie zostaly ukonczone, sa reali-
zowane w ramach dziatajacego na zblizonych zasadach Fundu-
szu Spojnosci.

Kategoria interwencji

Zagadnienie tematyczne w ramach kategoryzacji interwencji
funduszy Strukturalnych, wchodzace w sktad dziedziny dziatal-
nosci spoteczno-gospodarczej. Dziedzina interwencji funduszy
Strukturalnych pomocna przy identyfikacji, badaniu i monitoro-
waniu dziatan. Kategorie interwencji sa wykorzystywane do wy-
konywania rocznych sprawozdan dotyczacych funduszy Struktu-
ralnych 1 ich obciazenia w celu utatwienia przekazu informacji
dotyczacych réznych polityk.
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Komitet Monitorujacy

Podmiot powoltywany przez instytucj¢ zarzadzajaca w celu opi-
niowania i konsultowania wybodr projektow kwalifikujacych sig
do wsparcia z funduszy Strukturalnych, a takze dla celow oceny i
nadzorowania danego programu. Jego zadaniem jest zapobieze-
nie jednostronnym ocenom, wypracowanie kryteriow i sposobu
oceny programu, czgstotliwosci 1 zakresu analiz czastkowych i
koncowych.

Koncepcja Polityki Prze-
strzennego Zagospodaro-
wania Kraju

Dokument planistyczny okres§lajacy przyrodnicze, kulturowe,
spoteczne 1 ekonomiczne uwarunkowania oraz cele polityki prze-
strzennej Polski. Dokument, stanowi podstawe dla programowa-
nia ponadlokalnych przedsigwzig¢ publicznych, wplywajacych
na przestrzenne zagospodarowanie kraju.

Kontrakt wojewddzki

Instrument wspierania rozwoju regionalnego, w ramach ktoérego
jednostki samorzadu terytorialnego otrzymuja z budzetu panstwa
dotacje na wsparcie realizacji zadan wlasnych, wynikajacych
z wojewodzkich strategii 1 programow rozwoju wpisujacych si¢
w cel i priorytety strategicznych dokumentéw rzadowych.

Kontrola finansowa

Mechanizmy i $rodki zapewniajace prawidtowe funkcjonowanie
procesu gromadzenia i dysponowania $rodkami publicznymi
oraz gospodarowania mieniem.

Kontrola na miejscu

Kontrola prowadzona w zakresie operacji finansowanych przez
fundusze strukturalne, w miejscu realizacji projektu.

Konwergencja (Cel)

Jest ukierunkowany na przyspieszenie konwergencji najstabiej
rozwinigtych panstw cztonkowskich i regiondow poprzez poprawe
warunkow dla wzrostu 1 zwiekszania zatrudnienia dzieki zwiek-
szaniu ilo$ci 1 poprawie jako$ci inwestycji w kapital ludzki i rze-
CczZowy, rozwijaniu innowacyjnosci i spoleczenstwa opartego na
wiedzy, zwigkszaniu zdolno$ci przystosowawczych do zmian
gospodarczych 1 spolecznych, ochronie 1 poprawie jakosci $ro-
dowiska, jak réwniez zwigkszaniu wydajnosci administracji. Cel
,Konwergencja” jest wspotfinansowany ze Ssrodkow Europej-
skiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Fundu-
szu Spotecznego 1 Fundusz Spojnosci. Regiony kwalifikujace sig
do finansowania z funduszy strukturalnych w ramach celu
,Konwergencja” to regiony odpowiadajace poziomowi II No-
menklatury Jednostek Terytorialnych do Celow Statystycznych
(NUTS II) w rozumieniu rozporzadzenia (WE) nr 1059/2003
Parlamentu Europejskiego 1 Rady z dnia 26 maja 2003 r., ktérych
PKB na mieszkanca mierzony parytetem sity nabywczej i wyli-
czony na podstawie danych Wspodlnoty za lata 2000-2002 wynosi
mniej niz 75% $redniego PKB dwudziestu pigciu panstw czton-
kowskich UE.

Koszty ogotem

Laczny koszt planowanych dziatan lub operacji, obejmujacy za-
réwno koszty kwalifikowalne jak i niekwalifikowane.

Kryteria wyboru projek-
tow

Okreslony zestaw wymogoéw formalnych i merytorycznych, za-
wartych w aneksie Programu Operacyjnego, ktore musza spetnic
projekty, aby uzyska¢ dofinansowanie ze srodkbw pomocowych.
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Kwalifikowalnos¢ wydat-
kow

Kryteria dotyczace wydatkéw ponoszonych w trakcie realizacji
projektu oraz wdrazania, monitorowania programu, ktérych
spelnienie warunkuje otrzymanie refundacji ich czg$ci ze $rod-
koéw funduszy strukturalnych 1 Funduszu Spojnosci.

Kwantyfikacja

Przedstawianie efektow realizacji programéw finansowanych
z funduszy Strukturalnych na poziomie produktu, rezultatu oraz
oddziatywania.

LEADER

W okresie programowania 2000-2006 Inicjatywa Wspolnotowa
finansowana przez Sekcj¢ Orientacji Europejskiego Funduszu
Orientacji 1 Gwarancji Rolne;.

Fundusze z programu LEADER sa przeznaczane na trzy cele:

- wspomaganie nowoczesnych strategii rozwoju terendéw wiej-
skich,

- wsparcie dla migdzyregionalnych i migdzynarodowych projek-
tow wspotpracy,

- tworzenie sieci obszarow wiejskich UE - zaréwno objetych
pomoca LEADER+ jak i niekorzystajacych z tej pomocy

Model HERMIN

Makroekonomiczny instrument modelowania wptywu Funduszy
Strukturalnych, ktory ktadzie nacisk na dlugofalowe bodzce
wzrostu, jakie wynikaja z wplywajacych srodkow WE, gtéwnie
poprzez inwestycje w kapitat ludzki (edukacja i systemy szkolen)
oraz poprawg warunkéw produkeji (infrastruktura), co przyczy-
nia si¢ do zwigkszenia wydajnosci i konkurencyjnosci. Gtéwne
zatozenia tego modelu odnosza si¢ do pozytywnych efektow
podazowych - jako rzeczywistych zrodtach wzrostu poprawy
wydajnos$ci 1 konkurencyjnos$ci gospodarki, ktérych efekty ujaw-
niaja si¢ w dhluzszym horyzoncie czasowym.

Monitorowanie finansowe

Monitorowanie zarzadzania $rodkami z funduszy strukturalnych
przyznanymi na realizacj¢ programow i projektow. Jest podstawa
oceny sprawnosci ich wydatkowania.

Monitorowanie rzeczowe

Monitorowanie postepu realizacji programow 1 projektoéw po-
przez system wskaznikow okreslonych w dokumentach progra-
mowych.

Najlepsza dostgpna tech-
nologia (BAT)

Najbardziej efektywny oraz zaawansowany poziom rozwoju
technologii 1 metod prowadzenia danej dzialalnosci, wykorzy-
stywany jako podstawa ustalania granicznych wielko$ci emisyj-
nych, majacych na celu eliminowanie emisji, lub jezeli nie jest to
praktycznie mozliwe, ograniczenie emisji 1 wplywu na $rodowi-
sko jako catos¢.

Narodowe Strategiczne
Ramy Odniesie-
nia/Narodowa Strategia
Spdjnosci

Dokument przygotowywany przez poszczegélne panstwa czton-
kowskie, zawierajacy cele realizujace strategiczne wytyczne
Wspolnoty. Okresla on priorytety i obszary wykorzystania oraz
system wdrazania funduszy unijnych: Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego (EFRR), Europejskiego Funduszu Spo-
tecznego (EFS) oraz Funduszu Spojnosci w ramach budzetu
Wspo6lnoty na lata 2007-13.
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Nomenklatura Jednostek
Terytorialnych do Celow
Statystycznych (NTS)
(NUTS)

Jednolity schemat podziatu terytorialnego krajow Unii Europej-
skiej. NUTS jest pigciostopniowa klasyfikacja hierarchiczna, w
ktérej wyrdznia si¢ trzy poziomy regionalne (NUTS 1-3) oraz
dwa poziomy lokalne (NUTS 4 - 5). Ze wzgledow praktycznych
nomenklatura NUTS oparta jest przede wszystkim na podziatach
administracyjnych istniejacych w krajach cztonkowskich. Klasy-
fikacja NUTS jest podstawa prowadzenia regionalnych rachun-
koéw ekonomicznych 1 statystyki regionalnej w wymiarze spo-
teczno-gospodarczym. W Polsce przystapienia do UE funkcjonu-
je klasyfikacja NTS, w ktorej do poziomu pierwszego zalicza si¢
caly kraj, do poziomu NTS 2 16 nowych wojewddztw, do NTS
3-44 podregiony, do NTS 4-380 powiatéw i miast na prawach
powiat oraz do NTS 5 poziomu zakwalifikowano 2 489 gmin.

Oddziatywanie

Konsekwencje dla bezposrednich adresatow po zakonczeniu ich
udziatu w projekcie lub po ukonczeniu danej inwestycji, a takze
posrednie konsekwencje dla innych adresatow, ktorzy skorzystali
lub stracili w wyniku realizacji projektu.

Phare - Program Spo6jnos¢
Gospodarcza i Spoleczna
(Phare SSG)

Przedakcesyjny program rozwoju regionalnego finansowany
przez UE, bedacy jedna z czgsci Phare, ktéry ma na celu zmniej-
szanie opdznieni zrdéznicowan pomigdzy regionami poprzez
promowanie aktywnosci sektora produkcyjnego, rozwdj zasobow
ludzkich oraz infrastruktury.

PHARE-CBC Program wspédtpracy przygranicznej, stuzacy finansowaniu pro-
jektow, gtownie inwestycyjnych, sytuowanych na granicach kra-
jow Phare z panstwami cztonkowskimi Unii Europejskie;j.

Ptatnos¢ Okreslona kwota w ramach pomocy, wyptacana przez Komisjg

Europejska na konto Instytucji Platniczej na podstawie wniosku
o ptatnosc.

Platnos¢ okresowa

Ptatnos$¢ dokonywana przez Komisj¢ Europejska w trakcie reali-
zacji programu, w celu refundacji wydatkéw faktycznie ponie-
sionych, potwierdzonych za pomoca faktur lub dokumentow
ksiggowych analogicznej warto$ci dowodowej 1 poswiadczonych
przez Instytucj¢ Platnicza.

Ptatno$¢ salda koncowego

Konicowa ptatno$¢ dokonywana przez Komisje Europejska po
zakonczeniu programu, w celu refundacji wydatkéw faktycznie
poniesionych, potwierdzonych za pomoca faktur lub dokumen-
tow ksiggowych o takiej samej wartosci dowodowej 1 poswiad-
czonych przez Instytucj¢ Platnicza, pod warunkiem przedstawie-
nia przez Instytucje Platnicza sprawozdania koncowego z wdra-
Zania programu.

Platnos¢ zaliczkowa

Platno$¢ dokonywana przez Komisje Europejska po podjgciu
zobowigzania finansowego na rzecz Instytucji Platniczej w celu
jak najszybszej refundacji wydatkow poniesionych przez Benefi-
cjentow koncowych.
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Podstawy Wsparcia
Wspolnoty (PWW)

W perspektywie finansowej 2000-2006 dokument przyjety przez
Komisj¢ Europejska, w uzgodnieniu z danym panstwem czton-
kowskim, po dokonaniu oceny przedtozonego przez panstwo
cztonkowskie Narodowego Planu Rozwoju. Zawiera strategi¢ i
priorytety dziatan panstwa cztonkowskiego, ich cele szczegoto-
we, wielkos¢ wktadu funduszy i1 innych $rodkow finansowych.
Dokument ten powinien by¢ podzielony na priorytety i wdrazany
za pomocg jednego lub kilku programow operacyjnych.

Pole interwencji

Jednorodny obszar tematyczny w ramach priorytetu, rozumiany
jako dziatanie lub grupa dziatan mogacych uzyska¢ wsparcie dla
realizacji wspdlnych celow.

Pomoc publiczna

Srodki publiczne przeznaczane na wspieranie podmiotdw pro-
wadzacych dziatalno$¢ gospodarcza, w szczegolnosci w formie:
dotacji, ulg podatkowych, dokapitalizowania, pozyczek, kredy-
tow oraz porgczen lub gwarancji, na warunkach korzystniejszych
od oferowanych na rynku. Pomoc jest udzielana ze $rodkow
podmiotéw publicznych (np. jednostek samorzadéw terytorial-
nych) przez te podmioty lub za posrednictwem innych podmio-
tow publicznych lub prywatnych wskazanych przez panstwo. W
rozumieniu art. 87-89 TWE pomoc publiczna stwarza przewage
ekonomiczng przedsigbiorstwa, ktéra przy rownych warunkach
dziatalno$ci gospodarczej nie bytaby mozliwa do osiagnigcia.

Pomoc strukturalna

Forma wspoétfinansowania projektow ze sSrodkéw funduszy
Strukturalnych.

Priorytet

Jeden z priorytetow strategii ujgtej w programie operacyjnym,
rozumianym jako grupa dzialan wzajemnie powiazanych, reali-
zujacych mierzalne cele szczegdtowe.

Produkt Krajowy Brutto
(PKB)

Miernik produkcji wytworzonej na obszarze danego kraju, ktory
jest suma wydatkow gospodarstw domowych na zakup dobr
i ushlug konsumpcyjnych, wydatkéw sektora prywatnego na za-
kup dobr i1 ustlug inwestycyjnych, wydatkow panstwa na zakup
dobr i ustug oraz salda bilansu handlu zagranicznego.

Program Aktywizacji Ob-
szarow Wiejskich (PA-
OwW)

Program, ktérego celem byt szeroko rozumiany rozwoj gospo-
darczy obszaréw wiejskich. W ramach Programu wspierane byty
dziatania prowadzace do zwigkszenia pozarolniczego zatrudnie-
nia na obszarach wiejskich, decentralizacji administracji publicz-
nej 1 rozwoju regionalnego oraz pomocy w budowaniu potencja-
hu instytucjonalnego niezbgdnego do uzyskania i wykorzystania
przedakcesyjnych i strukturalnych funduszy Unii Europejskie;.
Program zostat zakonczony 30 czerwca 2005 roku.

Program operacyjny

Dokument ztozony przez Panstwo Cztonkowskie i przyjety przez
Komisjg jako czg$¢ strategicznych ram odniesienia, okre$lajacy
strategi¢ rozwoju, wykorzystujaca spojny zestaw priorytetow, do
osiagnigcia ktorych bedzie si¢ dazyé, za pomoca funduszu, lub
jak w przypadku celu ,,Konwergencja”, Funduszu Spdjnosci

i EFRR.
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Projekt blizniaczy

Wspotpraca dwustronna w danej dziedzinie, bedacej przedmio-
tem projektu, pomigdzy administracja kraju kandydujacego a
wybrana w drodze konkursu instytucja kraju cztonkowskiego
UE.

Raportowanie

Sprawozdawanie przez instytucj¢ zarzadzajaca postgpu z wdra-
zania programu lub projektéw wspotfinansowanych funduszy
pomocowych.

Rezultaty

Bezposrednie 1 natychmiastowe efekty zrealizowanego programu
lub projektu. Rezultaty dostarczaja informacji o zmianach, jakie
nastapity w wyniku wdrozenia programu lub projektu u benefi-
cjentow pomocy, bezposrednio po uzyskaniu przez nich wspar-
cia.

Rozwdj regionalny

Wazrost potencjatu gospodarczego regiondow oraz trwata poprawa
ich konkurencyjno$ci poziomu zycia mieszkancoéw, co przyczy-
nia si¢ do rozwoju spoteczno-gospodarczego kraju.

Rozwo6j zrownowazony

Rozwoj spoteczno - ekonomiczny, zachowujacy cechy trwatosci
w dhugim okresie oraz nie dzialajacy destrukcyjnie na §rodowi-
sko, w ktorym zachodzi.

SAPARD

Przedakcesyjny Instrument Rozwoju Rolnictwa 1 Obszarow
Wigjskich , przeznaczony dla kandydujacych do cztonkostwa w
Unii Europejskiej krajow Europy Srodkowo-Wschodniej. Srodki
finansowe z tego funduszu miaty na celu pomoc w stymulowaniu
rozwoju obszarow wiejskich, utatwienie procesu integracji sekto-
ra rolnego krajow kandydujacych z Unia Europejska przez do-
stosowanie tego sektora do standardéw 1 wymagan unijnych i
ptynne wilaczenie tych krajéw w system Wspolnej Polityki Rol-
nej 1 programow strukturalnych UE.

Sektorowe programy ope-
racyjne]

Programy operacyjne przygotowywane i zarzadzane przez wia-
sciwe organy administracji publicznej, realizujace zadania hory-
zontalne w odniesieniu do calych sektorow ekonomiczno-
spotecznych.

Sieci TEN

Sie¢ infrastruktury transportowej obejmujace polaczenia trans-
portowe, telekomunikacyjne i energetyczne w ramach Unii.

Sprawozdawczo$¢

Sprawozdawanie przez instytucje zarzadzajaca postepu z wdra-
Zania programu lub projektéw wspotfinansowanych z funduszy
pomocowych.

Strategia Lizbonska

Obecnie najwazniejszy program spoteczno-gospodarczym Unii
Europejskiej przyjety w marcu 2000r. Jego celem jest uczynienie
z Unii wiodacej gospodarki $wiata w perspektywie do 2010 roku.
Przyjecie tego programu bylo wyrazem uswiadomienia sobie
konieczno$ci  zasadniczej reformy systemu  spoleczno-
ospodarczego Europy.

Strategia Rozwoju Kraju
(SRK)

Podstawowy dokument strategiczny okreslajacy cele i1 priorytety
w obszarze rozwoju spoteczno-gospodarczego Polski oraz wa-
runki, ktore powinny ten rozwdj zapewnic.
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Strategiczne Wytyczne
Wspolnoty

Strategiczne wytyczne ustanowione na poziomie Wspodlnoty do-
tyczace spojnosci gospodarczej, spotecznej i terytorialnej, okre-
$lajace ramy interwencji funduszy strukturalnych, z uwzglednie-
niem innych odpowiednich polityk Wspolnoty.

Studium wykonalno$ci

Studium przeprowadzone w fazie przygotowania projektu, wery-
fikujace, czy dany projekt ma dobre podstawy do realizacji
i czy odpowiada potrzebom przewidywanych beneficjentow;
studium powinno stanowi¢ plan projektu; musza w nim zostac¢
okreslone i krytycznie przeanalizowane wszystkie szczegoty
operacyjne jego wdrazania, a wigc uwarunkowania handlowe,
techniczne, finansowe, ekonomiczne, instytucjonalne, spoteczno-
kulturowe oraz zwiazane ze $rodowiskiem naturalnym; studium
wykonalno$ci pozwala na okreslenie rentownosci finansowej
1 ekonomicznej, a w rezultacie jasne uzasadnienie celu realizacji
projektu.

URBAN

W okresie programowania 2000-2006 Inicjatywa Wspolnotowa
finansowana przez Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego.
Wsparcie dotyczy projektow zwigzanych z rewitalizacja gospo-
darcza i spoleczna miast Unii Europejskiej liczacych przynajm-
niej 100 000 mieszkancow.

Whiosek/aplikacja

Standardowy formularz sktadany przez beneficjenta w celu uzy-
skania wsparcia ze $rodkdw pomocowych. Zakres informacji
zawartych we wniosku obejmuje: informacje o instytucji zgtasza-
jacej wniosek, informacje na temat projektu, charakterystyke
dzialan podejmowanych podczas realizacji projektu, planowane
rezultaty 1 wydatki, wymagane dokumenty w formie zalaczni-
kow.

Whniosek o ptatnosé

Wnhiosek o refundacj¢ wydatkow/o rozliczenie projektu sktadany
w celu refundacji/rozliczenia wydatkow faktycznie poniesio-
nych, potwierdzonych za pomoca faktur lub dokumentow ksig-
gowych o réwnowaznej warto$ci dowodowej i poswiadczonych
przez Instytucje Platnicza.

Wskazniki

Miara celow, jakie maja zosta¢ osiagnigte, zaangazowanych za-
sobow, uzyskanych produktow, efektéw oraz innych zmiennych
(w szczegolnosci ekonomicznych, spotecznych, dotyczacych
ochrony $rodowiska).

Wskazniki bazowe

Wskazniki opisujace sytuacje¢ spoteczno-gospodarcza na obsza-
rze realizacji projektu, mierzone przed rozpoczg¢ciem oraz w
trakcie jego wdrazania, w celu oszacowania zachodzacych
zmian, nie wynikajacych jednakze z realizacji inwestycji.

Wskazniki oddziatywania

Wskazniki odnoszace si¢ do skutkéw danego programu wykra-
czajacych poza natychmiastowe efekty dla beneficjentow (np.
wplyw projektu na sytuacje¢ spoteczno-gospodarcza w pewnym
okresie od zakonczenia realizacji). Oddziatywanie szczegotowe
to te efekty, ktore pojawia si¢ po pewnym okresie czasu, ale sa
bezposrednio powigzane z podj¢tym dziataniem. Oddziatywanie

globalne to efekty dlugookresowe dotyczace szerszej populacji.
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Wskazniki produktu

Wskazniki odnoszace si¢ do dziatalnosci. Liczone sa w jednost-
kach materialnych lub monetarnych (np. dtugo$¢ zbudowane;j
drogi, ilo$¢ firm, ktore uzyskaly pomoc).

Wskazniki rezultatu

Wskazniki odpowiadajace bezposrednim z natychmiastowych
efektow wynikajacych z programu. Informuja one o zmianach
np. zachowania, pojemnosci lub wykonania, dotyczacych benefi-
cjentow. Moga one przybiera¢ form¢ wskaznikéw materialnych
(skrécenie czasu podrozy, liczba skutecznie przeszkolonych, itp.)
lub finansowych (zwigkszenie si¢ srodkoéw finansowych sektora
prywatnego, zmniejszenie kosztow transportu).

Wspotczynnik urbanizacji

Udzial ludnos$ci miejskiej w ogolnej liczbie ludno$ci kraju.

Wspotinansowanie ze
zrédet krajowych

Wktad $rodkéw krajowych do programéw lub projektow reali-
zowanych przy udziale §rodkéw pomocowych.

Wstepne studium wyko-
nalnosci

Studium, przeprowadzone podczas fazy identyfikowania projek-
tu, w ktorym definiuje si¢ wszystkie potencjalne problemy, oce-
nia si¢ alternatywne rozwiazania, po czym wybiera si¢ prefero-
wane rozwigzanie w oparciu o kryterium trwatosci projektu.

Wydatki kwalifikowalne
ogotem

Ogot kosztow, ktore kwalifikuja si¢ do refundacji ze $rodkéw
funduszy strukturalnych, poniesionych w trakcie realizacji pro-
jektow oraz w trakcie wdrazania, zarzadzania, monitorowania
programdw, w ramach ktorych te projekty sa realizowane.

Wydatki publiczne

Wszelki wktad publiczny w finansowanie dziatan, ktoére pocho-
dza z budzetu panstwa, wtadz regionalnych, lokalnych, Wspdlnot
Europejskich, czgsci odnoszacej si¢ do funduszy Strukturalnych i
Funduszu Spdjnosci 1 wszelkie podobne wydatki. Wszelki wkiad
w finansowanie dziatan, ktéry pochodzi z budzetu podmiotow
prawa publicznego lub stowarzyszen jednego lub wigcej orga-
noéw wiladz regionalnych lub lokalnych, albo podmiotow prawa
publicznego w znaczeniu dyrektywy Parlamentu Europejskiego i
Rady nr 2004/18/We z dnia 31 marca 2004 r. w sprawie koordy-
nacji procedur udzielania zamowien publicznych na roboty, do-
stawy 1 ustugi jest uznany za wktad publiczny.

Zamoéwienia publiczne

Zgodnie z art. 2 pkt 13 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo
zamoéwien publicznych (Dz. U. Nr 19, poz. 177, z poézn. zm.’
nalezy przez to rozumie¢ umowy odplatne zawierane migdzy
zamawiajacym a wykonawca, ktorych przedmiotem sa ustlugi,

dostawy lub roboty budowlane.

° Zmiany wymienionej ustawy zostaty ogloszone w Dz. U. z 2004 r. Nr 96, poz. 959, Nr 116, poz. 1207 i Nr 145, poz.

1537.
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Zasada elastycznego,
krzyzowego finansowania

Zasada majaca na celu utatwienie wdrazania jednofunduszowych
programdéw operacyjnych, polegajaca na finansowaniu dziatan,
ktére naleza do obszaru interwencji innego funduszu struktural-
nego. Zasada ta stosuje si¢ jedynie do dziatan, ktore sa zarowno
niezbedne dla pomyslnej realizacji projektu lub grupy projektow
jak 1 bezposrednio powiazane z projektem lub grupa projektow.
Udzial $rodkéw mozliwych do objecia zasada jest ograniczona
do 10% na poziomie priorytetu.

Zasada de minimis

Zgodnie z zasada de minimis, o ktorej mowa w rozporzadzeniu
69/2001/ WE z dnia 12 stycznia 2001 r. w sprawie zastosowania
art. 87 1 88 Traktatu WE w odniesieniu do pomocy w ramach
zasady de minimis (Dz. Urz. WE L 10 z 13.01.2001), pomoc
moze by¢ udzielana w ograniczonej wysokos$ci (do 100 tys. euro
— w okresie programowania 2007-2013 przewiduje si¢ zwigksze-
nie tego putapu do 150 tys. euro) dla jednego przedsigbiorcy w
ciagu trzech lat poprzedzajacych dzien ztozenia wniosku. Pomoc
de minimis nie moze by¢ udzielana w rolnictwie, rybotdéwstwie, i
nie moze by¢ przeznaczona na subsydia eksportowe lub mie¢ na
celu uprzywilejowania produktéw krajowych wobec zagranicz-
nych. W przypadku naduzycia pomocy (przekroczenie dostgpne-
go putapu pomocy w ciagu trzech lat) i o ile nie mozna 'nadwy-
zki' zakwalifikowa¢ do zadnego istniejacego programu pomoco-
wego lub wylaczenia grupowego, przewidziane sa procedury
zwrotu. Pomoc udzielana w ramach zasady de minimis sumuje
si¢ tylko z inng pomoca de minimis, udzielona jako pomoc in-
dywidualna oraz w ramach programu pomocowego.
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